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FAZER-SABER, SABER-FAZER: ALGUMAS QUESTQES PARA UMA METODOLOGIA
DE ANALISE DE OBRAS EM HISTORIA DAS IDEIAS LINGUISTICAS®

Isadora Machado®/Unicamp

Decerto que temos necessidade da historia, mas temos necessidade dela de uma maneira
diferente da do ocioso requintado nos jardins do saber, mesmo que ele olhe altivamente
para as nossas rudes e antipaticas necessidades. Quero dizer que temos necessidade dela
para a vida e para a acdo, ndo para nos afastarmos preguicosamente da vida e da acdo, nem,
muito menos, para embelezar esta vida egoista e a nossa atividade branda e indtil.
Serviremos a historia sé na medida em que ela serve a vida, mas o abuso da histéria e a sua
sobrevalorizacdo provocam a degenerescéncia e o enfezamento da vida, fendbmeno de que é
necessario e doloroso termos consciéncia, através dos evidentes sintomas que se
manifestam na nossa época.

Friedrich Nietzsche.

Dai, a maneira precavida, claudicante deste texto: a cada instante, ele se distancia,
estabelece suas medidas de um lado e de outro, tateia em dire¢do a seus limites, se choca
com 0 que ndo quer dizer, cava fossos para definir seu proprio caminho. Declina sua
identidade, ndo sem dizer previamente: ndo sou isto nem aquilo. Ndo se trata de uma
critica, na maior parte do tempo; nem de uma maneira de dizer que todo mundo se enganou
a torto e a direito; mas sim de definir uma posicéo singular pela exterioridade de suas
vizinhangas; mais do que querer reduzir os outros ao siléncio, fingindo que seu propdsito é
vao — tentar definir esse espaco em branco de onde falo, e que toma forma, lentamente, em
um discurso que sinto tdo precario, tdo incerto ainda.

Michel Foucault

Este trabalho de algum modo se pauta por vazios e por lacunas que o fazer cientifico instaura quando
precisa ser feito. Pretendemos agir nesses intersticios que se tornam mais visiveis quando nos fixamos em um
ponto e tentamos falar fixamente a partir dele. E nesse sentido que fazer historia das idéias lingiiisticas
permite que outros objetos sejam colocados as Ciéncias da Linguagem. Outros objetos, em geral, acabam por
criar outros problemas. E, assim, se consideramos que esses outros problemas pedem outras praticas de
andlise, fica mais ou menos nitido que se deve refletir sobre essas outras praticas analiticas.

Sendo mais particulares, diriamos que o trabalho com a histéria do saber linglistico pode ser feito a
partir de uma determinada série de obras pertinentes (AUROUX, 1985; CHEVALIER & DELESALLE,
1987; GUIMARAES, 2004) e, desse modo, precisaremos de uma prética analitica, isto é, de uma metodologia
especifica, que dé conta, ndo da totalidade de nosso objeto ou do esgotamento de nossas questdes, mas da
prépria especificidade de nossa disciplina.

Orlandi (2001), ao apresentar o livro Histéria das ldéias Linglisticas — constru¢do do saber
metalingistico e constituicdo da lingua nacional, traz importantes informacdes sobre a formacéo da linha de
pesquisa em histéria das idéias linglisticas no Brasil. Além disso, situa o leitor em alguns horizontes
epistemoldgicos, metodologicos e politicos dessa area de estudo, que se desenvolve em parceria com a equipe
da S. Auroux, na Franga.

Segundo a autora, a proposta é de refletir a partir das chamadas novas préaticas de leitura e da
construgdo de arquivos, praticas estas que propde a interpretagdo da historia. Orlandi (2001) diz que é
caracteristico dessas praticas relacionar o que € dito com o que nédo é dito, ou com o que é dito em outro
lugar, e mesmo com o que apenas poderia ser dito.

Orlandi (2001) toma o cuidado de delimitar os interesses deste modo de abordagem da histdria das
ciéncias: é preferivel se debrucar sobre a construcdo de conceitos e teorias que ver a historia como Unica,
universal e linear. Pode-se, assim, perceber acontecimentos que de outro modo ndo seriam perceptiveis. Além
disso, recusa-se a hipotese de que a lingua evoluiria por conta prépria e de modo quase natural e também a
hip6tese de que a ligagdo entre uma lingua e um territorio seja automatica.
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A autora atenta ainda para o fato de que ndo se trata de historiografia, mas de histdria das idéias
linglisticas, ou seja, trabalha-se com as idéias sobre a lingua mesmo antes da constituicdo da Linguistica
moderna e, além disso, ha também a especificidade de essa histdria ser feita por especialistas da area de
linguagem. Olhar para a historia das idéias linglisticas do interior das Ciéncias da Linguagem traz como
consequiéncia, por exemplo, o fato de que se enxergam fenémenos que escapariam a um historiador que se
apresente no exterior dessas disciplinas.

A autora insiste na abordagem discursiva, ja que esta permite olhar para os discursos da e sobre a
lingua. Baseados nas novas técnicas de leitura de arquivo, ao produzir esses saberes ndo sO se produz
conhecimento, como se produz também novos arquivos, a disposicéo de outros pesquisadores.

Tentando delimitar nosso trabalho, procuraremos de algum modo caracterizar o que entendemos por
historia. Para tanto, valemo-nos inicialmente das consideragdes de F. Nietzsche, e sua Consideragdo
Intempestiva |l, Da utilidade e dos inconvenientes da historia para a vida (1874).

Nietzsche (1976) comeca essa consideracdo inatual langando a questdo de porque devemos abominar
a idéia de uma historia supérflua. Afinal, temos necessidade da historia, mas ndo como um simples
instrumento de erudicdo, isto €, a historia deve ser usada para a vida e para a acdo. O abuso da historia e sua
supervalorizacdo causa a degenerescéncia da vida. E nesse sentido que considera como deficiéncia o que
aquele tempo presente considerava como gléria: a cultura ou febre historica.

Para sua formulacdo seguinte traz a metafora de um rebanho que pasta. E diz que ele se move pelo
impulso do instante, sem sentimento de melancolia ou se saciedade. O homem invejaria nos animais a
felicidade, apesar de se orgulhar da prépria humanidade. O animal ndo tem memoria e 0 homem se espanta,
pois ndo tem a capacidade de esquecer e com isso fica permanentemente preso ao passado. O animal viveria,
entdo, uma vida ndo historica, jd que se absorve completamente do instante presente, “como um ndmero
primo que ndo deixa qualquer residuo atras de si” (NIETZSCHE, 1976, p. 106) e que, por isso, ndo dissimula
e nem esconde: s6 se pode ser sincero quando sé ha o instante. O homem, ao contrario, procura se defender e
se esquivar do peso do préprio passado; e por isso se emociona ao olhar a crianga, para quem ndo ha um
passado a recusar. Ela, entretanto, conhecera palavras como “antigamente”, que fazem ao homem saber que
sua existéncia é sendo um imperfeito. “Quando, por fim, a morte traz o esquecimento desejado, rouba-nos
simultaneamente o presente e a existéncia, e pde o selo definitivo sobre esta verdade, que ser ndo passa de um
ter sido ininterrupto, uma coisa que vive de se negar e de se consumir, de se contradizer a si prépria”
(NIETZSCHE, 1976, p. 106).

O que ha de comum entre a grande felicidade e pequenas doses dela, o que faz com que ambas sejam
felicidade é a possibilidade de esquecer ou, em outros termos, a possibilidade de nos sentirmos, segundo
Nietzsche (1976) momentaneamente fora da historia. “O homem que é incapaz de se sentar no limiar do
instante esquecendo todos o0s acontecimentos passados, aquele que nao pode, sem vertigem e sem medo, por-
se de pé um instante, como uma vitéria, jamais saberd o que é uma felicidade e, o que € pior, nunca fard nada
para dar felicidade aos outros” (NIETZSCHE, 1976, p. 107).

Aquele que fosse tentado a tudo ver historicamente seria como um homem que ndo pudesse mais
dormir. O importante é que had um grau de insénia, de ruminacgao, de sentido histérico que prejudica o ser
vivo e que o destroi, seja ele um homem, uma nac¢do ou uma civiliza¢do. Precisar-se-ia, entdo, do que
Nietzsche (1976) chama de forga pléastica.

O fil6sofo afirma que € necessario fixar em que medida o passado precisa ser esquecido e que, para
tanto, faz-se necessario conhecer a forga plastica de um homem, de uma nacdo ou de um civilizacdo. A forca
plastica pode ser entendida como “a faculdade de crescer por si mesmo, de transformar e de assimilar o
passado e o heterogéneo, de cicatrizar as suas feridas, de reparar as suas perdas, de reconstruir as formas
destruidas” (NIETZSCHE, 1976, p. 108). A delimitacdo de um horizonte préprio é necessaria para o0 que 0
filésofo chama de boa consciéncia.

Trata-se de saber esquecer a tempo, como se saber recordar a tempo; é imprescindivel que
um instinto vigoroso nos advirta sobre quando é necessario ver as coisas historicamente e
quando é necessario ndo as ver historicamente. E este o principio sobre que o leitor deve
refletir: o sentido historico e sua negagdo sdo igualmente necessarios a salde de um
individuo, de uma nacao e de uma civilizagdo. (NIETZSCHE, 1976, p. 109)

A histdria é que precisa servir a vida, e ndo o contrario. Baseando-se nisso, trata de trés formas de
historia: 1) histéria monumental, que € a do ser ativo e ambicioso; 2) histéria tradicional, que é a do ser que
tem prazer em venerar e conservar; 3) historia critica, que é a do ser que sofre e tem necessidade de
libertacdo.
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Na histéria monumental, serve-se da histéria como um antidoto contra a resignacdo e ocorre quando
se cré que os grandes momentos formam uma cadeia que prolonga pelos milénios a trave-mestra da historia.
Entretanto, a crenca de que tudo que é grande deve ser eterno, suscita uma luta terrivel, pois tudo que vive
fora disso n&o seria valido. E a historia dos grandes homens, que, ao langar um olhar sobre o passado, se
detém em grandes feitos, fecundando a idéia de que aquele que tem a vida mais bela é aquele que ndo se
agarrou a vida em nome de algo maior que ele. A gldria, assim, é a grande recompensa. E esse passado
glorioso é contemplado com o intuito de que seja repetido. Para Nietzsche (1976), entretanto, isso € uma
grande violéncia a realidade individual. Em nossa sociedade sempre circula o discurso de que devemos olhar
para o passado a fim de néo repetir os mesmos erros no presente. Como se tudo se repetisse, como se o0 tempo
fosse sempre 0 mesmo, e as mesmas condi¢bes condicionassem 0s mesmos fatos. “(...) Que violéncia ndo é
necessario fazer a realidade individual do passado para o introduzir forcadamente numa forma geral, depois
de lhe ter afeicoado as arestas e arredondado os contornos, a fim de conseguir essa assimilagdo!”
(NIETZSCHE, 1976, p. 120). Esse tipo de histéria iguala as diferencas, identificando o que ndo poderia ser
identificado. Une o que se repele, generalizando e considerando igual. Atenuara a diversidade das razdes e do
circunstancial de modo que o fato se mostre como um monumento, que é um exemplo e por isso digno de
imitacdo nos efeitos em detrimento das causas. Como consequéncia, na tentativa de imitacdo desse passado, a
historia corre o risco de embelezéa-lo, aproximando-se dos fatos-ilha, que nos enganam por um jogo de
analogias estabelecidas. A histéria monumental, portanto, coloca a si como divisa: “deixai 0s mortos sepultar
os vivos” (NIETZSCHE, 1976, p. 124).

Na historia tradicional, o homem, sentindo-se em divida para com o passado e langando um olhar
piedoso para suas origens, passa a tomar como objeto 0 muito pequeno, dando a ele grandiosa importancia.
Para o historiador tradicional, “a histéria de sua cidade transforma-se na sua propria histéria; a muralha, a
porta levadiga, o regulamento municipal, a festa popular s como que o memorial ilustrado da sua
juventude; neles se encontra com o seu vigor, 0 seu ardor para o trabalho, o seu prazer, a sua sabedoria, a sua
loucura e os seus excessos” (NIETZSCHE, 1976, p. 125). Esse historiador ultrapassa a vida individual, e
passa a se identificar com o génio da prépria familia ou da propria cidade e na alma do povo passa a
reconhecer a propria alma. Nessa historia, o passado é um antiquario que deve ser conservado no que tem de
imdvel. A “religido do passado” faz com gque uma tradicdo ndo saia ao estrangeiro, condenando-a ao proprio
passado. “Como é que a historia serviria melhor a vida, sendo vinculando fortemente a terra natal e aos
costumes locais populagdes menos favorecidas do que outras, fixando-as e desviando-as de irem para o
estrangeiro a procura do melhor que teriam que disputar aos outros?” (NIETZSCHE, 1976, p. 126), pergunta
o filésofo. H& uma espécie de conformismo. E 0 que se perde, na histdria tradicional, é a capacidade de
julgamento, ja que se chega a um relativismo extremo. Ao atribuir um valor extremado a tradicédo, tudo o que
€ novo e estd em crescimento é desrespeitado. Essa historia da tradicdo mina, assim, a vida, pois a degenera
em funcdo do respeito ao passado. O perigo, freqlientemente, é que passa a se contentar com o po das
minucias bibliogréficas. A historia tradicional ndo sabe, portanto, fazer nascer a vida.

A historia critica surge, nesse contexto, como um terceiro modo por vezes necessario de ler a
historia. Trata-se do modo critico no interesse da vida. “Precisa-se ter forca e de usa-la por vezes, de quebrar
e dissolver um fragmento do passado para poder viver” (NIETZSCHE, 1976, p. 129). E isso, por fim, se
consegue fazendo com que o passado seja julgado em seu préprio tribunal, passando por um rigoroso
inquérito, e, ao fim, condenando-o. “Todo passado merece condenagdo porque, como acontece com todas as
coisas humanas, nele se misturam a forca e a fraqueza do homem” (NIETZSCHE, 1976, p. 129). Vale
entender essas consideragdes nietzscheanas como ele proprio explica, dizendo que ndo se trata nem da justica
a julgar, nem do perddo a perdoar, mas da propria vida que decide, “a for¢a obscura, propulsiva,
insaciavelmente avida de si propria” (NIETZSCHE, 1976, p. 130). Segundo Nietzsche (1976), “chegaremos a
um conflito entre a nossa natureza herdada e hereditaria e 0 nosso conhecimento, a uma luta entre uma nova e
estrita disciplina e o que é inato em nos ou nos foi inculcado pela educacdo” (NIETZSCHE, 1976, p. 130). E
desse modo que veremos surgir em nds uma nova natureza e esse conflito € sempre uma tentativa perigosa, ja
que é dificil estabelecer um limite para a recusa ao passado. Entretanto, a quem se dispde colocar a histéria
critica ao servico da vida, resta o consolo “de saber que essa segunda natureza j& foi uma primeira natureza e
que toda a segunda natureza vitoriosa €, por esse fato, uma primeira natureza” (NIETZSCHE, 1976, p. 131).

Nessa “categorizacdo” tdo propria a F. Nietzsche, fazemos ecoar alguns pressupostos da historia
nova, a saber, o rompimento das cadeias lineares e a invalidagdo da idéia de um sujeito que é fonte de seu
dizer. Desse modo, olha-se para 0 passado com perguntas presentes, estabelecendo marcos que ali ndo se
encontram per se. As perguntas ao passado partem, assim, do presente. Como afirma Nietzsche (1976),
gualquer homem, ou nacdo, ou civilizagdo tem necessidade do passado, mas ndo como pensadores que
externalizam a vida e nem como individuos que apenas querem saber por saber. As necessidades do passado
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estdo submetidas & direcdo da vida. Essas perguntas devem partir, segundo ele, de uma fome, que seja
regularizada por uma necessidade, e dominada por uma forga plastica. Desse modo, “que o conhecimento do
passado seja querido apenas enquanto esta ao servico do futuro e do presente, ndo para enfraquecer o presente
nem para desenraizar de antemao um futuro que seria viavel” (NIETZSCHE, 1976, p. 133).

E tomando esse cuidado que trazemos & baila o modelo de analise triadica proposto por Auroux
(1985) e exposto por Chevalier e Delesalle (1986). Estes autores, nessa obra de 86, tratam da relagdo historica
entre a gramatica, a linguistica e a escola na Franca do século XIX. Ndo entraremos aqui em questdes
pertinentes a obra, j& que 0 que nos interessa € o trabalho de Auroux (1985) que os autores detalham.

Para esse modelo de analise que mencionamos, e, portanto, para o fazer especifico de historia das
idéias e teorias linglisticas deve-se levar em contra trés fatores: a histdria das instituices pertinentes a idéia
gue se percorre; a histéria dos acontecimentos contingentes relacionados; e analise do engendramento de
teorias por meio de uma leitura atenta dos textos. Esta analise dos textos pertinentes deve ser situada sob dois
eixos: 1) eixo historico, j& que toda teoria é mais ou menos condicionada pelas teorias anteriores, formando o
que Auroux (1985) chamou de horizonte de retrospec¢do; 2) eixo sincrénico, ja que é bem conhecido em
histdria das ciéncias que a mesma descoberta é feita ao mesmo tempo em diferentes lugares, de modo que nédo
é 0 acontecimento em si que interessa, mas 0 jogo de forcas que é colocado a mostra nessa “disputa”
(Bourdieu, 1976). Guimaraes (2004) entende a analise deste engendramento de teorias como analise de obras
pertinentes para determinada idéia ou conceito.

Historia da semantica (GUIMARAES, 2004) traca a historia dos estudos de significacdo no Brasil a
partir do século XIX. Para tanto, Guimaraes (2004) se valera, para constituir esse percurso, de trabalhos de
linguistas que produziram obras especificas sobre o estudo da significacdo. Vale lembrar que o autor, para
tanto, se vale da palavra semantica tanto no sentido estrito da disciplina lingiistica, quanto no sentido mais
geral de estudos de significacdo. E estas obras serdo tomadas mesmo que ndo tenham recebido de seus
autores essa denominagdo. E importante notar que essa postura é tipica de uma determinada postura tedrica
gue o autor se coloca. Novamente aqui ndo nos deteremos no assunto especifico da obra, mas selecionaremos
0 que nos parece pertinente para langar algumas questfes metodoldgicas para uma histdria feita a partir de
obras pertinentes ao assunto do conhecimento que se historia.

Guimardes (2004) se utiliza do modelo de anélise triddica (AUROUX, 1985, 1989; CHEVALIER,
DELESALLE, 1986), mas produz algumas outras reflexdes sobre ele. Apesar de Chevalier & Delesalle
(1986) nao dizerem explicitamente que para dar conta da histéria de uma idéia precisa-se realizar a historias
desses trés dominios — obras institui¢cGes, acontecimentos, Guimardes (2004) afirma que cada um desses
elementos pode ser objeto de uma andlise especifica. Entretanto, para cada um desses casos, faz-se necessario
um modelo especifico de trabalho. “Em todos o0s casos, é necessario que sejam instrumentos adequados a
concepgao de historia que se adotar” (GUIMARAES, 2004, p. 12).

Neste trabalho e em outros, por conta de nossas balizas tedricas, ndo definiremos o termo ambiguo
historia. Posicionar-nos-emos apenas a respeito de um lugar que estamos cada vez mais ocupando. E desse
modo que para o fazer historico para nds esta situado na caracterizacdo que Foucault (2007) a respeito da
nova historia. Isto é, uma histdria que passa a encarar 0s documentos como monumentos e, a partir disso,
surgem outras delimitacBes. Se antes se datava uma série e era necessario precisar a vizinhanga de cada
elemento, na nova histéria “(...) o problema é constituir séries: definir para cada uma seus elementos, fixar-
Ihes os limites, descobrir o tipo de relagbes que Ihe é especifico, formular-lhes a lei e, além disso, descrever
as relacOes entre as diferentes séries, para constituir, assim, séries de séries, ou “quadros” (FOUCAULT,
2007, p. 9). Se antes o descontinuo era o que deveria ser apagado, reduzido e contornado, “(...) um dos tragos
mais essenciais da historia nova é sem duvida esse deslocamento do descontinuo: sua passagem do obstaculo
a pratica” (FOUCAULT, p. 10). Apaga-se a possibilidade de uma histdria global e comeca-se a pensar em
uma histéria geral, ja que

O problema que se apresenta — e que define a tarefa de uma histdria geral — é determinar que
forma de relagdo pode ser legitimamente descrita entre essas diferentes séries; que sistema
vertical podem formar; qual é, de umas as outras, o jogo das correlagfes e das dominancias;
de que efeito podem ser as defasagens, as temporalidades diferentes, as diversas
permanéncias, em que conjuntos distintos certos elementos podem figurar simultaneamente;
em resumo, ndo somente que séries, mas que “séries de séries” — ou, em outros termos, que
“quadros” é possivel constituir. (FOUCAULT, 2007, 11)

Quanto ao posicionamento especifico de Guimardes (2004) sobre a historia das idéias, trata-se “de
poder acompanhar como certos conceitos, certas nogles, certas categorias se constituiram e como ao
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permanecerem mudaram ou ganharam contornos especificos. Ou seja, em que momento encontramos
acontecimentos pelos quais um conceito se constitui, permanece ou se torna outro” (GUIMARAES, 2004, p.
13).

Além disso, Guimardes (2004) estabelece que suas caracteriza¢cdes ndo devem incorrer em nenhum
desvio positivista, cuidado que consideramos extremamente pertinente dado nosso lugar teérico. O autor diz
que um dos riscos que se correria com esse modelo de analise triadico seria justamente incorrer em uma
metodologia modular, isto ¢, em uma metodologia que considerasse estes trés aspectos como contiguos e
correlacionaveis. Guimardes (2004) diz que tomar esse procedimento como modular seria se deixar tomar por
uma vontade de totalidade, o que, dentre outras questdes, poderia inviabilizar o trabalho. Pensamos que
qualquer tentativa de exaustdo e de totalizacdo é problematica uma vez que exaurir sentidos é, em ultimo
instancia, fazer com que morra o processo de significagéo.

Em um modelo de interpretacdo historica, Guimardes (2004) afirma que é preciso estabelecer um
lugar especifico que se atribui as condicdes histéricas e as praticas sociais. Desse modo, “as condigdes
historicas ndo sdo as instituices mas tém com estas uma relacdo muito particular. Por outro lado, as praticas
sociais se dao nas instituicOes especificas mas sdo materialmente determinadas elas condi¢Bes historicas”
(GUIMARAES, 2004, p. 14). E assim “o0 uso de um procedimento modular para relacionar a analise de uma
producdo especifica, as instituicdes e os acontecimentos pertinentes nestas instituicoes, reduz a histéria da
ciéncia s6 ao percurso correspondente ao da individuacdo que toma a pessoa (o individuo bio-psico-social)
fora da historia” (GUIMARAES, 2004, p. 15), o que é ainda pior quando o que queremos é uma historia da
idéia, e ndo a historia de uma disciplina especifica.

Quanto a prética cientifica, vale lembrar que o sujeito de conhecimento esta sempre sujeito as
condigdes historicas e ndo esta fora das relagdes institucionais de individuacio (GUIMARAES, 2004).

Guimardes (2004), sobre 0 modelo de analise triadica, especifica-o da seguinte forma:

1) Andlise das instituicbes: o estudo das instituicbes pode se dar em diferentes niveis. Pode-se
analisa-la no seu conjunto, como a “instituicdo escolar”, como também se pode analisar uma instituigdo
especifica, como o Colégio D. Pedro Il enquanto instituicdo escolar.

2) Anélise dos acontecimentos: ao se olhar para os acontecimentos contingentes a estas instituicdes,
ambos “sdo analisados por aquilo que se relaciona com a producéo de conhecimento hum dominio especifico
do conhecimento” (GUIMARAES, 2004, p. 16). A pergunta, nesse sentido, é como a prética cientifica é
afetada por estas instancias.

3) Obras: se 0 que se levard em conta é a analise das obras, para Guimardes (2004) é preciso
considerar que elas “sdo afetadas por uma exterioridade que as constitui” (GUIMARAES, 2004, p. 16). Esse
estudo, portanto, ao ser feito jA coloca em cena a relagdo daquele pensamento presente nas obras com a
propria instituicdo, “pelo simples fato de que a analise de obras trard para cena sua relagdo com
acontecimentos institucionais e suas condicdes historicas” (GUIMARAES, 2004, p. 16). Guimardes (2004)
diz ainda que para que isso seja realizado, deve-se levar em conta: a) que as obras analisadas “sdo produgdes
de sujeitos constituidos ideologicamente em condicdes historicas especificas” (GUIMARAES, 2004, p. 16);
b) que “a producdo do conhecimento é uma pratica histérica, materialmente determinada” (GUIMARAES,
2004, p. 16); ¢) que “os sujeitos, para produzirem conhecimento, se acham individualizados pelas instituicdes
a que estdo vinculados” (GUIMARAES, 2004, p. 16).

J& que a historia de uma idéia pode ser feita a partir das obras que sdo importantes — e lembramos
aqui que essa importancia é determinada pelo historiador a partir de critérios que ele mesmo se coloca,
repensamos até que ponto a obra pode ser tida como uma unidade 6bvia, como Foucault questiona em
Arqueologia do Saber (2007). Foucault (2007), para realizar seu projeto em A arqueologia do saber, coloca
em cheque a unidade da obra e do livro, dizendo que “as margens de um livro jamais sdo nitidas nem
rigorosamente determinadas (...), ele estd preso em um sistema de remisses a outros livros, outros textos,
outras fases: né em uma rede” (FOUCAULT, 2007, p. 26). E por isso que “por mais que o livro se apresente
como um objeto que se tem em mao; por mais que ele se reduza ao pequeno paralelepipedo que o encerra: sua
unidade é varidvel e relativa. Assim que o guestionamos, ela perde sua evidéncia; ndo se indica a si mesma,
SO se constrdi a partir de um campo complexo de discursos” (FOUCAULT, 2007, p. 26).

Questiona, entdo, como organizar a obra completa de um autor. Levar-se-ia em consideracdo os
rascunhos, as cartas, as anotacdes, 0 que o autor pensava em publicar? Todo esse imenso formigamento de
vestigios verbais que um individuo deixa em torno de si se equivalem? Pode-se dizer que é a mesma relacéo
que existe

entre 0 nome de Nietzsche por um lado, e por outros, as autobiografias de juventude, as
dissertacdes escolares, os artigos filoldgicos, Zaratustra, Ecce Homo, as cartas, os Gltimos
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cartGes-postais assinados por “Dionysos” ou “Kaiser Nietzsche”, as inumeraveis cadernetas
em que se misturam notas de lavanderia e projetos de aforismos. (FOUCAULT, 2007, p. 27)

Obviamente as respostas a essas questdes ndo sdo unicas, nem de facil acesso. Foucault (2007) afirma
gue a obra ndo deve ser tomada imediatamente, nem certamente e nem homogeneamente como uma unidade.
Pensamos, a partir disso, que o primeiro passo € tirar da evidéncia essa unidade em que a obra é colocada.
Feito isso, cabe ao historiador, de acordo com critérios que Ihe séo proprios, valorar, no sentido de interpretar
cada um dos elementos. Quanto a essas categorias como obra e livro,

“Nao se trata, é claro, de recusa-las definitivamente, mas sacudir a quietude com a qual as
aceitamos; mostrar que elas ndo se justificam por si mesmas, que sdo sempre o efeito de
uma construcdo cujas regras devem ser controladas; definir em que condi¢des e em vista de
que analises algumas sdo legitimas; indicar as que, de qualquer forma, ndo podem mais ser
admitidas.” (FOUCAULT, 2007, p. 28)

Foucault (2007) critica a historia das idéias®, dizendo que este tipo de historia leva em conta a
“génese, continuidade, totalizacdo: eis 0s grandes temas da histéria das idéias, através dos quais ela se liga a
uma certa forma, hoje tradicional, de andlise histérica” (FOUCAULT, 2007, p. 156).

A partir dessas criticas, Chiss & Puech (1997) propdem para o trabalho que eles desenvolvem alguns
cuidados, que tomamos aqui ao pensar que podem ser vistos como norteamentos para trabalhos de histdria
das idéias em geral. Os autores dizem que no sentido que Foucault (2007) critica a histéria das idéias, deve-
se: 1) evitar as facilidades da génese e todo seu aparato de precursores, influéncias, atrasos e antecipagdes. A
idéia de precursor e de origem ndo faz sentido quando n&o se vé nem progresso e nem linha no tempo; 2)
resguardar de qualquer totalizacéo, isto é, ndo falar de um estruturalismo, uma ciéncia etc; ndo homogeneizar,
portanto, sob uma etiqueta pesquisas diferentes, mesmo que comensuraveis; 3) ndo tratar as obras em termos
de continuidade, com suas linhas, filiagbes e herancgas; assim, a nogdo se série enunciativa de Foucault (2007)
da conta da diversidade dos modos de fazer historico.

E tomando esses pressupostos tedricos que levamos em conta que uma histéria das idéias lingtisticas
pode ser feita a partir de obras fundamentais. Fundamentais®, aqui, obviamente se refere a uma determina
idéia ou conceito. Isto é, quando quero fazer a historia de uma determinada idéia, ou de um determinado
conceito, posso estabelecer uma série de obras que para o historiador sdo fundamentais. Essa escolha,
entretanto, deve partir de um critério. Guimaraes (2004), por exemplo, ao fazer historia da semantica no
Brasil, diz que o percurso que escolheu “é dos autores que produziram obras especificas no dominio dos
estudos da significacdo” (GUIMARAES, 2004, p. 14). Notamos que esse foi um critério que jé instala uma
temporalidade especifica. O historiador, entretanto, pode instaurar uma temporalidade que pretende percorrer,
novamente especificando quais sdo 0s marcos que ele proprio estabeleceu para constituir aquela determinada
série.

Apos a determinacgdo da idéia ou conceito que se pretende percorrer, propomos que sejam feitos os
recortes enunciativos, considerando-os sempre na medida em que integram o texto. A analise dessa série
enunciativa que o historiador estabeleceu pode ser realizada a partir de inimeros métodos ou procedimentos,
de acordo com a teoria linguistica que embasa o historiador.

A partir desses resultados obtidos pela anlise linglistica, comecaria entdo o gesto de leitura. O
historiador recorrera, nesse momento, a algum suporte tedrico que interprete os resultados obtidos.

Essa proposta metodolégica foi pensada com vistas ao nosso de trabalho de dissertacdo. Dessa forma,
daremos como exemplo o que pretendemos fazer em nossa pesquisa. Estabelecemos um tema, a saber, a
fungdo da linguagem na construcéo do real e das verdades sobre esse real no filosofo aleméo F. Nietzsche e
de que modo essas idéias ressoam na Linguistica do século XX. A partir desse critério, estabelecemos as
obras que estudariamos, levando em conta apenas as que foram publicadas em vida e pelo préprio autor para
as obras de Nietzsche, e obras que tratam do assunto na Linglistica. A partir da leitura das obras,
realizaremos 0s recortes enunciativos, tendo como entrada no texto palavras como verdade, moral e real na
medida em que estiverem articuladas com lingua ou linguagem. Com a série enunciativa realizada,
utilizaremos recursos da semantica argumentativa e da semantica do acontecimento, bem como alguns

3 Vale lembrar que o trabalho feito no Brasil sob 0 nome de histéria das idéias lingiiisticas em grande parte é o oposto do

que era feito na década de 70 sob o nome de historia das idéias e isso se deve, em grande parte, pela especificidade deste fazer no
Brasil, como explicitamos no comecgo do texto.

O que diremos desse ponto em diante leva em conta, em grande parte, notas de aula do Seminario Avangado de Semantica,
ministrado pelo Prof. Dr. Eduardo Guimaraes, no segundo semestre de 2009.
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procedimentos da Analise do Discurso de linha francesa para analisar as séries, levando em conta o que
emerge de cada recorte. Por fim, e com os resultados das analises, buscaremos em autores como M. Foucault,
G. Deleuze e F. Guattarri, dentre outros, suporte interpretativo para a analise, uma vez que sao autores que se
dedicaram a obra de Nietzsche.

Pensamos que uma metodologia sempre deve ser reformulada a partir do que seré analisado. Tomar o
cuidado de ajustar o aparato metodol6gico, modificando-o quando necessario, faz com que o trabalho néo se
torne uma grade positivista a partir da qual veremos o que queremos ver. Enunciar a metodologia, e té-la, por
outro lado, é de alguma forma compartilhar a interpretacdo, explicitando seus passos e, desse modo, abrindo-
se ao dialogo.

Fechamos esse texto em forma de fim-oroboros, para que seu comeco seja secretamente engolido por
seu final, de modo que possamos abrir possibilidades, desestabilizar horizontes, crias novos. Por fim, que esse
texto esteja sempre a servico da vida e, assim, a servigo da historia.
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