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Resumo: Neste trabalho, proponho uma aproximacdo de dois modelos tedricos do
texto/discurso: a Teoria da Estrutura Retorica e 0 Modelo de Analise Modular. Com base na
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modelos permitem estudos complementares da articulacdo textual.
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Este trabalho propde aproximar dois modelos tedricos do texto/discurso: a Teoria da Estrutura
Retdrica (Rhetorical Structure Theory — RST) e o Modelo de Andlise Modular (Modéle
d'Analyse Modulaire — MAM). O objetivo é verificar em que medida as ferramentas de
analise desenvolvidas por esses modelos para o estudo da articulagdo textual sdo
complementares.

Embora esses modelos tenham surgido em contextos bastante diferentes e apresentem
finalidades diversas, considero que ha entre eles pontos de convergéncia que podem ser bem
explorados para se compreender melhor a complexidade da articulacéo textual.

Desenvolvida a partir da década de 1980, na Universidade do Sul da Califdrnia, nos Estados
Unidos, por uma equipe de que fazem parte Mann, Thompson e Matthiessen, a RST considera
gue a coeréncia de um texto resulta da funcdo que cada constituinte desempenha em relagéo a
outro. Assim, a RST busca caracterizar as relagcdes retoricas ou proposices relacionais
(elaboracdo, evidéncia, sequéncia, lista, concessdo, etc) que emergem da combinacdo dos
constituintes textuais. Nessa abordagem, a analise das relagcBes retdricas de um texto se
evidencia por meio da estrutura retdrica.

Ja 0 MAM se desenvolve, a partir do final da década de 1970, por uma equipe de
pesquisadores da Universidade de Genebra, na Suica. Nas diferentes etapas de seu
desenvolvimento, o modelo foi sempre liderado por Roulet. O modelo modular ¢ um
instrumento que visa a compreensdo da complexidade discursiva como um todo e que, por
isso, também estuda a articulagdo textual. Esse estudo, como veremos adiante, se faz em duas
etapas. Na primeira etapa, identificam-se as relagdes de discurso genericas de uma producéo
discursiva. A identificacdo das relacBes genericas se baseia em uma lista reduzida de
categorias (argumento, contra-argumento, reformulacdo, comentario, etc). Nessa etapa, a
andlise das relacGes discursivas de um texto é representada por meio da estrutura hierarquico-
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relacional. Na segunda etapa, estuda-se a relacdo especifica entre um constituinte em
particular e uma informagdo da memdria discursiva.

Para propor a aproximacao dessas abordagens, utilizarei os instrumentos de analises das duas
abordagens para estudar esta parte introdutoria de um artigo cientifico da area de Ciéncias
Sociais Aplicadas’.

(01) O financiamento das atividades culturais tem dois paradigmas classicos: (02) o financiamento publico e o
mercantil. (03) O primeiro consiste na acdo direta do estado (04) ou no financiamento com recursos estatais de
praticas culturais da sociedade civil; (05) o segundo ancora-se na tradicdo liberal ou neoliberal, (06) cuja mais
recente expressdo sdo as correntes dominantes da economia criativa. (07) A partir de uma revisdo teérica e da
analise de duas politicas brasileiras — (08) o programa Cultura Viva e a Lei de Fomento ao Teatro da cidade de
S8o Paulo — (09) argumentamos que essas experiéncias constituem a génese de um terceiro paradigma que
identificamos e desenvolvemos. (10) Esse paradigma ndo busca financiar produtos culturais, (11) mas o processo
de producdo cultural (12) e se orienta assim para a constituicdo de um direito social: (13) o direito de produzir
cultura.

(14) Inicialmente discutimos de maneira esquematica 0s argumentos e criticas historicamente utilizados no
debate pelo estabelecimento de politicas de financiamento publico da cultura, sobretudo na modalidade editais
publicos. (15) Em seguida apresentamos os argumentos e criticas relativos ao financiamento mercantil da
cultura. (16) Mostramos que, (17) embora diferentes e antagonicas, (18) essas duas modalidades de
financiamento tém em comum o tratamento mercantil dos bens e servigos culturais. (19) A partir deste pano de
fundo conceitual, (20) discutimos duas experiéncias brasileiras recentes que, (21) ao deslocar o foco do
financiamento do produto para o processo, (22) apontam para um tratamento ndo mercantil da cultura. (23)
Tomamos esses elementos como ponto de partida, (24) os depuramos (25) e os desenvolvemos num modelo do
qual tiramos todas as consequéncias: (26) pensar o financiamento cultural como o direito de produzir cultura.

(LIMA, L.; ORTELLADO, P. Da compra de produtos e servicos culturais ao direito de produzir cultura: analise
de um paradigma emergente. DADOS — Revista de Ciéncias Sociais, Rio de Janeiro, vol. 56, no 2, 2013, p. 351-
382.)

O estudo sera realizado em trés momentos, correspondentes aos trés itens deste trabalho.
Primeiramente, apresento a RST para mostrar que ela possibilita um estudo bastante
detalhado das relagdes retdricas, evidenciando as varias relagdes que o texto apresenta. Na
sequéncia, apresento 0 MAM e mostro que ele permite generalizagdes importantes sobre a
construcdo do texto ja na primeira etapa da analise, a que estuda as categorias genéricas de
relacBes do texto. Por fim, na terceira parte, procederei a aproximacdo das duas abordagens, a
fim de defender que tanto a RST quanto o MAM sdo abordagens que oferecem ferramentas de
analise adequadas para o estudo a macrossintaxe do discurso, mas que cada abordagem da
atencdo para determinados aspectos da articulacdo textual que, se considerados por ambas as
abordagens, permitiriam que cada uma realizasse um estudo mais eficaz da articulacdo
textual.

1 A Teoria da Estrutura Retdrica do Texto
A RST constitui uma abordagem que se preocupa em explicar a constru¢do da coeréncia dos

textos, a partir da descricdo de como 0s seus constituintes se articulam. Nesse sentido, a
coeréncia de um texto resulta da funcdo que cada um dos seus constituintes desempenha em

! A numeragéo indica que o texto foi segmentado em atos. A RST e 0 MAM adotam unidades de analise
diferentes. Como unidade de andlise, a RST adota a nogdo de sentencga, enquanto o MAM adota a nogéo de ato.
Embora essas unidades ndo sejam equivalentes do ponto de vista conceitual, elas propiciam uma segmentacéo
semelhante das producGes textuais. Por isso e para que ndo seja necessario trabalhar com duas segmentacées
diferentes, adoto neste trabalho o ato como unidade minima de anélise.
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relacdo a outro constituinte (TABOADA, 2006). Assim, a RST é uma teoria descritiva, cujo
objetivo consiste em caracterizar as relagdes retdricas (proposi¢des relacionais) que emergem
da combinacéo dos constituintes textuais (ANTONIO, 2004, 2008).

Para essa teoria, as relacdes retoricas se estabelecem em todos 0s niveis da estrutura textual,
tanto no nivel dos constituintes minimos (as sentengas), como no nivel dos constituintes
formados por porcdes maiores do texto. Por esse motivo, postula-se que “os textos sdo
formados por grupos organizados de oragdes que se relacionam hierarquicamente entre si”
(ANTONIO, 2004, p. 39). As sentencas de um texto e 0S grupos em que se organizam podem
se combinar por meio de dois tipos de relacoes:

e Relacbes nucleo-satélite, em que um constituinte textual (o satélite) € subsidiario de
outro (o nucleo).

e RelagBes multinucleares, em que um constituinte textual ndo é subsidiério do outro,
cada um dos quais funcionando como nucleo distinto.

A hierarquia entre os constituintes de um texto se verifica & medida que sdo definidas as
relacBes que se estabelecem entre as porcdes de um texto. E é dessas relacdes (nucleo-satélite
ou multinucleares) que surgem as relacBes retéricas ou proposicGes relacionais. A definicéo
das proposicdes relacionais ndo leva em conta critérios formais, advindos da sintaxe, mas sim
critérios funcionais e pragmaticos. Assim, critérios como as intencdes (presumidas ou
declaradas) do enunciador e os efeitos do texto sobre o universo de crencas do enunciatario
participam da definicdo dessas proposigoes.

Dessa forma, é possivel perceber que a estrutura por meio da qual a RST propde representar a
organizacdo dos constituintes do texto ndo deve ser encarada como resultante de uma
combinatéria formal. Ainda que o fendbmeno das proposi¢cbes relacionais seja
“combinacional” (MANN; THOMPSON, 1986), a estrutura retérica ¢ um instrumento de
analise com o qual o estudioso da lingua pode explicitar a sua interpretacdo de como o autor
organizou o texto e qual funcdo cada constituinte textual exerce.

Na continuacdo deste item, exponho a analise da introducdo do artigo cientifico, apresentada
no comeco deste trabalho, do ponto de vista da RST. Esta figura apresenta a macroestrutura
retorica dessa introducéo.

fundo\J

(01-13) (14-26)

No nivel global da organizagdo do texto, o primeiro pardgrafo (satélite) exerce um papel de
fundo em relagdo ao segundo parédgrafo (ndcleo). Isso porque os autores, ao tratarem no
satélite dos paradigmas classicos de financiamento das atividades culturais, trazem
informacdes que auxiliam o leitor a compreender o nacleo, onde informam a organizacéo e o
objetivo do artigo.
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A seguir, apresento a estrutura retorica de cada paragrafo da introducdo do artigo. A figura
abaixo representa a estrutura retorica do primeiro parégrafo.
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Nesse paragrafo, os autores mencionam os paradigmas classicos do financiamento das
atividades culturais para defenderem a proposicdo de um terceiro. Por isso, a por¢do formada
pelas unidades (01-06), onde eles apresentam os paradigmas classicos, funciona como um
fundo para o leitor compreender a porcdo formada pelas unidades (07-13), onde eles
informam que o artigo vai apresentar um terceiro paradigma.

Na porcdo (01-06), os autores informam, em (01-02), que o financiamento das atividades
culturais tem dois paradigmas classicos e, em (03-06), ddo uma descricdo sucinta de cada um
desses paradigmas. Assim, as unidades (03-06) trazem informacdes que elaboram as
informacdes dadas em (01-02). Em (03-06), os segmentos que apresentam os dois paradigmas
se articulam por uma relacdo multinuclear de lista.

Em (07-09), os autores informam que sua intencdo com o artigo é argumentar a favor de um
terceiro paradigma. Com essa informacéo, eles preparam o leitor para as informagdes contidas
na porc¢ao textual (10-13), onde véo caracterizar de forma breve esse paradigma. Em (10-13),
os autores fazem uma avaliacdo sobre o terceiro paradigma no satélite, formado por (10-11),
avaliacdo que vai ajuda-los a evidenciar, no nucleo, formado por (12-13), sua atitude positiva
em relagéo a esse paradigma.

Feita a analise da estrutura retérica do primeiro paragrafo, passo a analise da estrutura do
segundo, a qual pode ser vista nesta figura.
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No nivel macroestrutural, os autores organizam as informacfes desse paragrafo por uma
relacdo de sequéncia. Como é comum acontecer no paragrafo final das introducdes de artigos
cientificos, os autores apresentam as secdes do trabalho em ordem cronoldgica. Assim, a
unidade (14) apresenta a primeira se¢do, a por¢do formada pelas unidades (15-18) apresenta a
segunda, e a porg¢ao formada por (19-26) apresenta as demais secdes.

Em (15-18), as informacGes do nucleo (15) sdo elaboradas pelas informag6es do satélite (16-
18). Isso porque os autores dizem, em (15), que na secdo a que se referem vdo criticar o
financiamento mercantil da cultura. E, em (16-18), eles ja antecipam parte dessas criticas,
dizendo: “essas duas modalidades de financiamento tém em comum o tratamento mercantil
dos bens e servigos culturais”.

Em (19-26), a porcdo formada pelas unidades (19-22) constituem um satélite que funciona
como fundo para as informacg6es trazidas no nucleo, formado por (23-26). No satélite, os
autores informam que a parte final do artigo vai apresentar dois estudos que “apontam para
um tratamento ndo mercantil da cultura”. No nucleo, os autores informam que esses estudos
vao funcionar como a base para a proposic¢ao do terceiro paradigma para o financiamento das
atividades culturais. Assim, para entender o nucleo, é preciso ler o satélite que o antecede.

No proximo item, mostro como a introducéo do artigo cientifico pode ser analisada do ponto
de vista do Modelo de Andlise Modular.

2 O Modelo de Analise Modular do Discurso
No MAM, o estudo das relagcbes de discurso se faz no interior da forma de organizagéo

relacional’>. Nessa forma de organizacdo, as informacdes do moédulo hierarquico sdo
combinadas com informacdes dos modulos lexical, sintatico e referencial.

2 0 MAM é uma abordagem para o estudo da complexidade do discurso como um todo e ndo apenas para o
estudo da articulacdo textual. Assim, em linhas bastante gerais, para esse modelo, o discurso resulta da inter-
relagdo de informacOes provenientes de trés dimensfes: linguistica, textual e situacional. Cada dimensdo
compreende médulos responsaveis pela descri¢do de subdominios do discurso. Assim, a dimenséo situacional
abarca os modulos referencial e interacional, a dimenséo textual, o0 médulo hierarquico, e a dimensdo linguistica,
0s modulos sintatico e lexical. Na compreensdo e na producdo do discurso, as informacdes dos mddulos se
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No mddulo hierérquico, considera-se que “toda intervengdo linguageira (cumprimento,
pedido, assercdo etc) constitui uma PROPOSICAO, que desencadeia um processo de
negociagdo entre os interactantes” (ROULET; FILLIETTAZ; GROBET, 2001, p. 57). Assim,
um dialogo formado por uma pergunta (Que horas sdo?), por uma resposta (Sao nove horas.)
e por um agradecimento (Obrigado.) evidencia um processo em que uma proposicao (a
pergunta) desencadeia uma reacdo (a resposta), que motiva uma ratificacdo (0
agradecimento).

Nas interagdes efetivamente realizadas, as fases desse processo de negociagdo (proposicéo,
reacdo, ratificacdo) assumem configuracGes complexas, raramente se reduzindo a intervencdo
de um Unico ato. Na interacdo mediada por discurso oral, por exemplo, a pergunta de um
entrevistador pode levar o entrevistado a manifestar-se por meio de um turno complexo
formado de varios atos. Da mesma forma, na interacdo mediada por discurso escrito, uma
reportagem composta de muitos atos constitui uma proposicao, que pode levar o leitor a reagir
por meio de uma carta enderecada ao jornalista, também composta de muitos atos (CUNHA,
2008). Assim, a toda unidade textual subjaz um processo de negocia¢do complexo, e é esse
processo que as estruturas geradas no moédulo hierarquico buscam reconstruir e tornar
visiveis.

As estruturas hierarquicas sdo formadas pelos trés tipos de constituintes que os interactantes
produzem em toda interacdo verbal: trocas, intervencoes e atos.

e Troca: unidade textual maxima, que é formada por intervencdes que refletem as vérias
proposicoes, reacoes e ratificagdes de uma negociacao.

e Intervencdo: unidade constitutiva da troca, que pode ser formada por apenas um ato,
mas que costuma apresentar uma configuracdo complexa, da qual participam outras
intervencoes, atos e até mesmo trocas.

e Ato: unidade textual minima, que constitui a menor unidade delimitada por uma e
outra passagem da memoria discursiva.

Combinando essas informacgfes hierarquicas com informacbes lexicais, referenciais e
sintaticas, o estudo da forma de organizacgdo relacional se faz em duas etapas. Na primeira,
identificam-se as relacdes ilocucionarias e interativas genéricas entre 0s constituintes da
estrutura hierarquica e informag6es da memoria discursiva. Na segunda etapa, determina-se a
relacdo especifica entre um constituinte em particular e uma informacdo da memoria
discursiva.

Na primeira etapa, a identificacdo das relacdes ilocucionarias e interativas genéricas se baseia
em uma lista reduzida de categorias de relagdes, as quais sdo consideradas suficientes para
descrever todas as formas de discurso, tanto dialogal como monologal. Com essas categorias
de relagOes genéricas, ¢ possivel extrair o que Roulet (2002) chama de “o perfil relacional de
um discurso”, em que se evidenciam as relacbes dominantes de sua organizacdo. A noc¢édo de
argumento, por exemplo, é utilizada como categoria genérica para recobrir as relaces
interativas especificas de causa, explicagéo, justificacdo, argumento potencial, etc.

combinam em formas de organizacdo, tais como a relacional, a sequencial, a enunciativa e a operacional. Para
uma compreensdo aprofundada do modelo, ver Roulet, Filliettaz e Grobet (2001), Marinho (2004), Cunha
(2013).



Anais do SILEL. Volume 3, Numero 1. Uberlandia: EDUFU, 2013.

Na forma de organizacdo relacional, as relages ilocucionarias caracterizam as intervengdes
que constituem as trocas. Essas relacBes podem ser iniciativas ou reativas, dependendo do
lugar em que ocorre a intervengdo na estrutura hierdrquica. Distinguem-se trés categorias
genéricas de relacdes ilocucionarias iniciativas (interrogacdo, pedido e informacéo) e duas
categorias genéricas de relagfes ilocucionérias reativas (resposta e ratificacdo) (ROULET;
FILLIETTAZ; GROBET, 2001).

As relacOes interativas, por sua vez, caracterizam 0s constituintes das intervencgdes.
Distinguem-se oito categorias genéricas de relacdes interativas: argumento, contra-argumento,
reformulacdo, topicalizacdo, tempo, preparacdo, comentario e clarificacio (ROULET;
FILLIETTAZ; GROBET, 2001, CUNHA, 2012a). O estabelecimento das categorias
genéricas de relacBes interativas se justifica pelo fato de que o agente, na tentativa de alcancar
seus objetivos comunicativos, pode produzir intervences complexas. Nessas intervencdes,
ele pode introduzir argumentos para reforcar um ponto de vista, rejeitar uma ideia com a
apresentacdo de contra-argumentos, comentar partes de seu texto, reformular ideias, tornando-
as mais claras para seu ouvinte/leitor, enumerar 0s sucessivos eventos de uma narragéo, etc
(ROULET, 2006).

Como foi dito, o estudo das relagbes de discurso genéricas constitui a primeira etapa da
andlise da forma de organizacdo relacional. Aprofundando esse estudo, a segunda etapa
descreve as relacdes ilocucionarias e interativas especificas entre um constituinte textual e
uma informacdo da memdria discursiva. Essa descricdo é importante, porque permite
distinguir, por exemplo, as relacGes de argumento marcadas por conectores daquelas que nédo
apresentam nenhuma marcagdo linguistica ou uma relacdo de argumento marcada por porque
de relacBes que sdo marcadas por pois, portanto, alids, etc (ROULET; FILLIETTAZ;
GROBET, 2001).

Na analise relacional, o estudo das especificidades de cada relagdo discursiva é feito com a
aplicacdo de um célculo inferencial, que se baseia nas propriedades linguisticas, hierarquicas
e referenciais dos constituintes do texto. Para realizar esse célculo, formulam-se premissas
com base nas informacgfes linguisticas dos constituintes textuais. Nessas premissas, as
informacgdes linguisticas sdo enriquecidas pelos referentes que saturam pronomes, expressdes
nominais e desinéncias verbais, como as instancias agentivas que participam da interacdo e
demais elementos déiticos. Caso a relagdo seja marcada por conector, formula-se, em seguida,
outra premissa a partir da instrucdo (gramatical ou pragmatica) desse conector. Finalmente,
com base nessas premissas, chega-se a conclusdo ou interpretacdo final sobre a relacdo
especifica considerada (ROULET, 2003).

Na sequéncia, apresento o resultado da analise da primeira etapa da forma de organizacdo
relacional. O artigo cientifico cuja introdugdo venho analisando pode ser compreendido como
uma das fases de um processo de negocia¢do mais amplo. Assim, esse artigo constitui uma
reacdo em relacdo aos dois paradigmas classicos de financiamento das atividades culturais e
as duas politicas de financiamento cultural. Dessa forma, esses paradigmas e essas politicas,
mencionados no texto, constituem uma proposi¢cao que motiva a escrita do artigo, em que 0s
autores apresentam um terceiro paradigma. Esse processo de negociagdo pode ser
representado com o auxilio de uma estrutura de troca>:

¥ Troca = T. Intervencdo = I. Iniciativa = In. Reativa = Re.



Anais do SILEL. Volume 3, Numero 1. Uberlandia: EDUFU, 2013.

[ Paradigmas e politicas
T In
[ Artigo cientifico

Re

Para que o processo de negociagdo seja efetivado, os autores do artigo reagem a proposicao,
produzindo uma intervencdo bastante complexa, que é todo o artigo cientifico. Tratando
apenas da introducdo do artigo, analiso, inicialmente, a macroestrutura do texto e, em seguida,
as porcdes que a constituem. Esta figura representa a macroestrutura®,

Is (01-13)

[ arg

Ip (14-26)

No nivel macroestrutural, os autores iniciam o texto com uma grande intervencao,
correspondente ao primeiro paragrafo, em que apresentam os dois paradigmas classicos para o
financiamento de atividades culturais e informam que a finalidade do artigo é defender a
existéncia de um terceiro paradigma. Essa primeira intervengdo funciona como argumento
para a intervencdo seguinte, em que, diante das informacdes expostas na primeira, 0s autores
explicitam as acOes que serdo realizadas em cada se¢do do texto para alcancar a finalidade
proposta.

A seguir, apresento a analise da forma de organizacdo relacional de cada intervencdo da
macroestrutura apresentada. A estrutura abaixo apresenta a organizacdo da intervencao
formada pelos atos (01-13)°.

* Intervencdo = I. Subordinada = S. Principal = P. Argumento = arg.

> Ato = A. Reformulacéo = ref. Comentério = Com. Preparacéo = pre. Contra-argumento = c-a. Tempo = tem.
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As (01) O financiamento das atividades culturais...
Ip [

Ap (02) o financiamento piblico e o mercantil.
ref
As (03) O primeiro consiste na acio direta...

I [

arg Ap (04) ou no financiamento com recursos...

Is ref

arg| [ Ap (05) o segundo ancora-se na tradicio...

I

As (06) cuja mais recente expressio...

I com
[ As (07) A partir de uma revisio tedrica...

Is
argl— Ap (08) o programa Cultura Viva...
Is ref

pre— Ap (09) argumentamos que essas experiéncias...

As (10) Esse paradigma nio busca financiar...
— Ip Is [ c-a
arg|  Ap (11) mas o processo de producio cultural
Ip

As (12) e se orienta assim para a constituicio...
Ip [

Ap (13) o direito de produzir cultura.
ref

Nessa intervencdo, a apresentacdo dos paradigmas para o financiamento de atividades
culturais (atos 01-06) funciona como argumento para os autores justificarem a necessidade de
um terceiro paradigma (atos 07-13). Por isso, os atos (07-13) formam uma intervencdo que
subordina a intervencdo formada pelos atos (01-06). Afinal, a proposicdo da terceira
abordagem é a finalidade principal do trabalho.

Na Is (01-06), os atos (03-06) desenvolvem a informacdo dada nos dois primeiros atos.
Assim, os atos (03-06) sdo subordinados a Ip (01-02) e funcionam como argumento para a
informacdo contida na intervencéo.

Na Ip (07-13), os atos (07-09), porque apenas informam que os autores defendem um terceiro
paradigma para o financiamento de cultura, constituem uma preparacdo para a intervencao
principal formada pelos atos (10-13). Isso porque € nessa intervencdo que 0s autores
informam o teor do terceiro paradigma que propdem.

Na Is (07-09), os atos (07-08), trazendo a base teorica do estudo, funcionam como argumento
para a os autores defenderem, no Ap (09), a proposi¢édo do terceiro paradigma. Na Ip (10-13),
os autores informam em (12-13) a finalidade principal do paradigma que propdem: orientar
para a constituicdo de um direito social: o direito de produzir cultura. Porque os atos (12-13)
explicitam a finalidade principal desse paradigma, eles subordinam retroativamente os atos
(10-11), que apenas expdem que esse novo paradigma busca financiar ndo produtos culturais,
mas o processo de producéo cultural.

A estrutura abaixo apresenta a organizacdo da intervencao formada pelos atos (14-26).
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—  As (14) Inicialmente discutimos de maneira esquemaitica...
tem
Ap (15) Em seguida apresentamos os argumentos...

I — Is
tem

As (16) Mostramos que,
pre

Is As (17) embora diferentes e antagonicas,
Ip [ c-a

Ap (18) essas duas modalidades...

arg

AS (19) A partir deste pano de fundo conceitual,
AS (20) discutimos duas experiéncias...

— Is
arg Ip [ AS (21) ao deslocar o foco...

Ap (22) apontam para...
As (23) Tomamos esses elementos...
tem

As (24) os depuramos
— Ip tem
Ip As (25) e os desenvolvemos...

Ap (26) pensar o financiamento...
ref

Na Ip (14-26), os autores apresentam a organizacdo do texto, explicitando como as
informacdes se distribuem ao longo das se¢6es. Como apontado no item anterior, o paragrafo
final das introducdes de artigos cientificos costuma apresentar as informagdes na ordem em
que estas aparecerdo no texto. Assim, nessa intervencao, ha varias relacdes de tempo, ja que
essas informacOes se sucedem cronologicamente. Por apresentar as informacdes da primeira
secdo do artigo, o ato (14) é subordinado a Ip (15-26). Nessa intervencdo, os atos (15-18),
porque apresentam as informacGes contidas na segunda sec¢do do trabalho, se subordinam a
intervencdo seguinte, formada pelos atos (19-26). Nessa intervencdo, a Is (19-22) e a Ip (23-
26) ndo se articulam por uma relacdo de tempo, embora essas intervencdes apresentem as
duas Gltimas secdes. A Is (19-22) funciona como argumento para a Ip (23-26), porque a
intervencdo subordinada informa que a secdo de que trata vai motivar o paradigma a ser
apresentado na Gltima secédo, da qual trata a intervencdo principal.

No interior das intervengdes que apresentam cada sec¢do do trabalho, ha um predominio de
relacfes argumentativas, o que se explica pela prépria finalidade do artigo, a saber, defender
um paradigma novo para o financiamento publico da cultura.

Como exposto no inicio, o estudo da forma de organizacdo relacional se faz em duas etapas.
Feito o estudo das relacbes genéricas, procede-se a identificacdo das relagdes especificas, por
meio do calculo dessa relacdo. Por motivo de espaco, realizo o célculo de uma relacdo de
discurso apenas, a que se da entre os dois primeiros atos do texto, reproduzidos a seguir:

(01) O financiamento das atividades culturais tem dois paradigmas classicos: (02) o financiamento publico e o
mercantil.

O quadro abaixo traz o percurso que permite chegar a identificacdo da relagdo especifica.
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Premissa 1 Informacdo linguistica | Os autores (A) dizem aos leitores (L) que o financiamento

enriquecida das atividades culturais tem dois paradigmas classicos.

Premissa 2 Informacdo linguistica | A dizem a L que os dois paradigmas classicos de

enriquecida financiamento das atividades culturais sdo o financiamento
publico e o mercantil.

Premissa 3 Informacéo grafica Uma das instrucdes dadas por esse sinal de pontuacéo é a de

(instrucdo dada pelos que as informacgdes por ele conectadas sdo equivalentes do
dois-pontos) ponto de vista semantico (DAHLET, 2006).

Conclusao Interpretacdo Primeiro, A dizem a L que o financiamento das atividades
culturais tem dois paradigmas classicos. Depois, eles
reformulam essa informacdo, esclarecendo que esses dois
paradigmas sdo o financiamento publico e o mercantil.

Com esse percurso inferencial, é possivel chegar a interpretacdo de que entre os atos (01) e
(02) os autores estabelecem uma relacdo especifica de reformulago parafréastica®, ja que entre
as informacdes expressas em cada ato hd uma relacdo de equivaléncia semantica. Afinal, os
dois paradigmas classicos (ato 01) sdo o financiamento publico e o mercantil (ato 02).

Apos estudar a introducdo do artigo cientifico com base nos instrumentos de anélise das duas
abordagens — a RST e 0o MAM —, no proximo item, estabeleco possiveis aproximacoes entre
essas abordagens.

3 Aproximando a RST e 0o MAM: em busca de semelhancas e diferencas

A partir das analises empreendidas nos itens anteriores, neste item evidencio, inicialmente, as
semelhancas que, do meu ponto de vista, ha entre as duas abordagens apresentadas. Em
seguida, aponto em que medida as abordagens podem se beneficiar da consideracdo das
diferencas que particularizam cada uma delas.

No que se refere a estruturacdo do texto, a RST e 0 MAM partilham o pressuposto de que as
relagBes retoricas ou de discurso ndo constituem problematicas simples, ja que ndo dizem
respeito a um fendmeno apenas linguistico. Em ambas as abordagens, a emergéncia de uma
relacdo € motivada mais por fatores pragmaticos ou situacionais do que por fatores
estritamente lexicais ou sintaticos. Por esse motivo, a RST e 0 MAM permitem ao analista
obter uma representacdo muito semelhante da articulacdo dos constituintes de uma producéo
textual.

Assim, as duas abordagens permitiram mostrar que a introducdo do artigo analisado se
constitui de duas grandes porcdes textuais, sendo a primeira subsidiaria ou subordinada em
relacdo a segunda. Da mesma forma, no interior dessas duas porcdes textuais, 0s instrumentos
de anélise propostos pelos dois modelos permitiram uma compreensdo proxima de quais
informac@es sdo centrais e de quais informac6es sdo periféricas.

Em suma, a RST e o MAM sdo modelos que permitem um estudo explicito e rigoroso da
macrossintaxe do discurso, porque ambos, como apontado por Rossari (2001, p. 62, traducédo

® Conforme Rossari (1993, 2000), a categoria genérica de reformulacéo se subdivide em duas subcategorias de
relagdes: a parafrastica e a ndo-parafrastica. A parafrastica se caracteriza pela existéncia de uma equivaléncia
semantica entre dois constituintes textuais (atos ou intervengdes). J& a ndo-parafrastica permite ao locutor operar
uma retrointerpretacdo da informag&o expressa no primeiro constituinte textual.
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minha) em estudo que também propde aproximar as duas abordagens, compartilham estes
objetivos:

(i) permitir identificar as estruturas hierarquicas do texto;

(ii) permitir descrever relagdes funcionais entre partes do texto;

(iii) permitir segmentar o texto em unidades minimas e identificar o tamanho
dos segmentos concernidos pelas relacdes.

Fornecendo ferramentas de analise com que estudar a macrossintaxe do discurso, essas
abordagens se filiam, assim, a corrente mais ampla dos estudos pragmaticos, porque, de modo
geral, investigam as manobras discursivas que o usuario da lingua realiza ao construir o
discurso, na tentativa de alcancar determinado fim junto ao interlocutor. E, como ja ressaltado
em Cunha (2012), permitem ultrapassar, a0 mesmo tempo, o reducionismo da abordagem
gramatical tradicional e o impressionismo de algumas abordagens do discurso, que se limitam
a uma interpretacdo do contetdo.

Entretanto, como apontado por Rossari (2001), a RST e o MAM apresentam diferencas, que
precisam ser levadas em conta. Porém, neste trabalho, adoto uma perspectiva totalmente
divergente em relacdo a adotada por Rossari. Para ela, as semelhangas entre os modelos
seriam apenas de superficie, ja que, segundo a autora, a RST seria um modelo que se baseia
NOS processos cognitivos e interacionais em jogo na construcdo do texto, enquanto o MAM
seria um modelo essencialmente formalista e, portanto, ancorado nas marcas linguisticas e na
posicao dos constituintes textuais.

Defendo que essa caracterizacdo da forma como o modelo modular estuda a articulacéo
textual é equivocada e redutora, tendo em vista o fato de que as estruturas hierarquico-
relacionais sdo resultantes, como visto no item anterior, de um processo de negociacdo
instaurado entre os interlocutores. Ou seja, 0 estudo da articulacdo textual no modelo é
totalmente ancorado na interacdo de que a materialidade textual é o produto. Porém, o
trabalho de Rossari ndo faz qualquer mencdo ao processo de negociacdo que subjaz as
estruturas hierarquicas, processo que € detalhadamente exposto em Roulet, Filliettaz e Grobet
(2001, cap. 3).

Porque, entdo, ambas as abordagens concebem a articulacdo textual como um fendmeno
profundamente interacional e dependente dos objetivos comunicativos do produtor do texto,
considero que elas sdo mais convergentes do que divergentes, embora tenham se constituido
em contextos diversos. Para apontar essa convergéncia, na sequéncia deste item, ndo busco
uma sintese das duas abordagens, o que significaria propor uma terceira abordagem. Longe
disso, meu propdsito é apenas o de mostrar em que medida propostas ou postulados de uma
abordagem poderiam auxiliar a outra a compreender a articulacdo textual de maneira mais
eficaz.

Discuto trés aspectos das duas abordagens que me parecem ser 0s que, a principio, mais as
distinguem. Esses aspectos sdo relativos (i) as listas de relacdes de uma e de outra abordagem,
(if) ao estudo de textos dialogais e (iii) as relagdes entre constituintes de mesmo estatuto
hierarquico.

3.1 As listas de relacGes retdricas/de discurso
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Diferentemente do MAM, a RST estuda a articulacdo textual com base em uma lista de
aproximadamente vinte e cinco relagGes retdricas, lista que pode variar de um autor para
outro. Ja 0 MAM se baseia em uma lista reduzida de categorias genéricas para estudar as
relagdes de discurso. Nesse modelo, séo propostas oito categorias de relagdes interativas, que
sdo as que ocorrem no interior das intervengdes (argumento, contra-argumento, reformulacéo,
topicalizacdo, tempo, preparacdo, comentério e clarificacdo), e cinco categorias de relagdes
ilocucionérias, que sdo as que ligam os constituintes da troca (interrogacdo, pedido,
informacdo, resposta e ratificacao). E, caso o analista queira detalhar as relagdes genéricas, ele
parte para a segunda etapa do estudo da forma de organizacéo relacional, em que é calculada a
relacdo especifica entre as informacdes do texto.

Trabalhar com uma lista detalhada de relacdes, como o faz a RST, tem a vantagem de permitir
ao analista obter uma caracterizacdo precisa da maneira como o locutor articulou as
informacdes do texto. Uma caracterizagdo como essa s0 € possivel, no MAM, quando o
analista procede ao célculo da relacdo especifica, o que, porém, raramente costuma ser feito
para todo o texto, tendo em vista o detalhamento dos quadros que representam esse calculo.

Mas, se uma lista extensa de relagdes tem essa vantagem, ela traz como inconveniente ndo
permitir ao analista obter generalizacBes importantes sobre a estratégia de construcdo do
texto. Assim, a analise sob o ponto de vista da RST ndo permite perceber que a introdu¢do do
artigo estudado possui um perfil relacional argumentativo, tendo em vista a predominéncia de
relacGes genéricas de argumento. Uma percepcdo desse tipo sé de obtém, se o analista
trabalha com categorias genéricas de rela¢fes, como o faz o MAM.

Mas, na RST, muitas relacbes retdricas sdo motivadas, por exemplo, pela busca do produtor
do texto de convencer o leitor ou ouvinte a realizar determinada acdo ou a pensar de outra
forma. Nesse sentido, muitas relacdes sdo argumentativas. No MAM, a categoria genérica de
argumentacao tem como fim abarcar todas as relacGes especificas em que o produtor do texto
quer exatamente convencer o outro. Assim, a aproximacdo das duas abordagens pode ser
interessante para se perceber que as categorias de relacbes genéricas, propostas no MAM,
poderiam abarcar conjuntos de relagfes retoricas, propostas pela RST. Desenvolvendo o
exemplo dado, a categoria genérica de argumentacdo abrigaria as relacGes retdricas de
elaboracdo, evidéncia, justificacdo, motivagdo, etc. Com essa aproximacao, é possivel obter
uma caracterizacdo detalhada da articulacdo textual e, ao mesmo tempo, perceber o perfil
relacional de um texto.

3.2 O estudo de textos dialogais

De modo geral, as analises propostas com base na RST focalizam textos escritos e
monologais. Embora haja propostas para a aplicacdo dessa abordagem no estudo de textos
dialogais (TABOADA, 2006), a RST foi desenvolvida essencialmente para estudar textos
monologais. J&4 0 MAM, desde suas primeiras versdes (ROULET et al, 1985), procurou dar
conta da articulacdo textual de textos tanto dialogais quanto monologais, tendo em vista que
uma das bases do modelo é o principio bakhtiniano de que toda producédo textual, oral ou
escrita, € essencialmente dialogica. Por isso, a base do estudo da articulagdo textual, nessa
abordagem, € a nocdo de processo de negociagdo, a qual se materializa na maior unidade
dialogal, a troca.
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A percepcao de que a maior unidade dialogal é a troca fez com que o estudo da articulacédo
textual no MAM considerasse as relaces de discurso (iniciativas e/ou reativas) que se déo
entre as intervengdes constitutivas da troca. Assim, vimos que o artigo em estudo é uma das
intervencdes de uma troca. Nessa troca, esse artigo constitui uma reacdo em relagdo aos dois
paradigmas classicos de financiamento das atividades culturais e as duas politicas de
financiamento cultural, os quais s&o mencionados no texto. A percepcdo desse processo de
negociacdo entre diferentes tedricos (os autores do artigo e os proponentes dos paradigmas
classicos) é fundamental para a compreensdo das caracteristicas do artigo. Afinal, o perfil
relacional argumentativo dessa introducdo parece se explicar, em grande medida, pela funcéo
de reagéo que o artigo exerce na troca de que faz parte.

Uma nocdo como a de processo de negociagdo instaura no estudo da articulacdo textual uma
dimensdo dialégica mais ampla, contribuindo para uma compreensdo mais adequada de como
se da a articulacdo textual em toda producdo discursiva, além de mostrar que ndo ha uma
dicotomia entre texto monologal e texto dialogal, ja& que mesmo os textos monologais, como o
artigo estudado, constituem uma das fases de um processo de negocia¢do mais amplo.

Sendo assim, para que a RST possa dar conta, de maneira consistente, das relagdes retdricas
que se dao, por exemplo, entre os turnos de uma conversa ou de um bate papo online, seria
interessante que nessa abordagem fosse contemplada uma nocdo como a de processo de
negociacdo. Uma nocdo como essa permitiria que os textos monologais e escritos (textos
publicitarios, receitas culinarias, artigos cientificos, reportagens, etc) fossem entendidos como
parte de trocas mais amplas e que as relagfes retoricas inicialmente identificadas em corpora
de textos monologais ndo fossem simplesmente transpostas para o estudo de textos dialogais.
Na RST, o desenvolvimento de uma nog¢édo como a de processo de negociagdo poderia resultar
na proposicdo de uma lista das relagdes retdricas que se dao entre os turnos de fala.

3.3 As relagdes multinucleares

Na RST, as relagdes multinucleares ddo conta do fato de que pode haver relacGes retdricas
entre dois constituintes textuais com o mesmo estatuto hierarquico (nicleos). Assim, no artigo
analisado, entre as porcdes (03-04) e (05-06), hd uma relacdo de lista, porque os autores
apresentam em cada porc¢ao textual um paradigma diferente de financiamento cultural.

Ja no MAM, ndo se prevé a possibilidade de haver relagdes de discurso entre constituintes
textuais com o0 mesmo estatuto hierarquico. Assim, as relacdes de discurso sé existem, quando
um constituinte € principal e o outro, subordinado. Por isso, na analise da forma de
organizacdo relacional do artigo, as intervencdes (03-04) e (05-06) sdo apresentadas como
sendo coordenadas, ja que uma ndo é principal em relagdo a outra, e entre elas, para 0 MAM,
ndo hd nenhuma relacdo de discurso. Esse postulado do modelo é problematico, porque
encobre as relacbes de discurso que podem existir entre dois constituintes do texto e,
consequentemente, fornece uma representacao incompleta das escolhas que o produtor de um
texto faz para se comunicar.

Dessa forma, para que o0 MAM possa fornecer uma descri¢do mais completa e adequada da
articulacdo textual, seria proveitoso considerar que mesmo entre constituintes de igual
estatuto hierarquico o produtor do texto pode estabelecer relagcdes de discurso, como as de
lista, conjuncéo, disjuncao, etc.
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Consideracoes finais

Neste trabalho, aproximamos dois modelos tedricos do texto/discurso: a Teoria da Estrutura
Retdrica (Rhetorical Structure Theory — RST) e o Modelo de Analise Modular (Modéle
d'Analyse Modulaire — MAM). Essa aproximacdo teve como finalidade verificar em que
medida sdo complementares as ferramentas de andlise propostas em cada modelo para o
estudo da articulacdo textual.

Como estratégia para proceder a essa aproximacao, analisei a mesma producdo textual (a
introdugdo de um artigo cientifico) do ponto de vista de cada uma das abordagens.
Inicialmente, apresentei a RST, com base na qual propus a estrutura retérica do texto. Em
seguida, apresentei 0 MAM, expondo 0 modo como esse modelo estuda a articulacéo textual
nas duas etapas da forma de organizacdo relacional. Com base nesse modelo, cheguei a
analise da estrutura hierarquico-relacional do texto.

A partir desses estudos, foi possivel aproximar as abordagens, verificando semelhancas e
diferengas entre elas. No que se refere as semelhancas, tanto a RST quanto o MAM oferecem
ferramentas de analise adequadas para o estudo a macrossintaxe do discurso. Além disso,
ambas se filiam a corrente mais ampla dos estudos pragmaticos, porque investigam as
manobras discursivas que o produtor do texto realiza, a fim de provocar determinados efeitos
de sentido junto ao interlocutor.

Quanto as diferencas, defendi que cada abordagem da atencdo a determinados aspectos da
articulacdo textual que, se forem levados em conta por ambas as abordagens, permitiriam que
cada uma realizasse um estudo mais eficaz da articulagdo textual. Assim, propus,
inicialmente, uma complementacdo entre as listas de relacfes retoricas da RST e as categorias
de relagGes de discurso genérica do MAM. Em seguida, sugeri que uma noc¢éo dialégica como
a de processo de negociacdo do MAM fosse desenvolvida pela RST, a fim de que essa
abordagem possa dar conta das relagdes entre os turnos de fala. Por fim, propus que no MAM
seja revisto o postulado de que entre constituintes de mesmo estatuto hierarquico ndo héa
relacfes de discurso, uma vez que, como mostra a RST, ha a possibilidade de haver relagdes
multinucleares.

Como exposto no item anterior, este trabalho ndo teve a intencdo de propor uma sintese entre
a RST e 0 MAM, sintese de que poderia resultar uma terceira abordagem para o estudo da
articulacdo textual. Meu objetivo foi, antes, o de estabelecer pontos de convergéncia entre
dois modelos bastante interessantes para a realizacdo desse estudo. Assim, ao invés de
fomentar embates pouco produtivos entre modelos teéricos, esta proposta procurou construir
uma ponte entre duas teorias, estabelecendo um didlogo produtivo.
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