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Resumo: Este trabalho propbe-se a investigar a elaboracdo da nogdo saussuriana de
significacdo no Curso de Linguistica Geral (CLG). Essa nocdo é apresentada no CLG
no capitulo IV da Segunda Parte, capitulo em que a teoria do valor é elaborada. Parece
consenso por parte daqueles que se dedicam a investigacGes sobre a producéo teorica de
Saussure que a teoria do valor linguistico ocupa Ilugar central nas elaboracGes
saussurianas. Pensando a importancia da nogdo de significacdo no desenvolvimento da
teoria do valor, uma vez que, ao postular sobre o valor, Saussure o define,
principalmente, por sua distincdo da nocdo de significacdo, propomos uma investigacdo
dessa no¢do no CLG, no intuito de mostrarmos como a elaboragcdo dessa nocao se da. A
nosso ver, o termo significacdo aparece no capitulo do valor linguistico com
significados distintos, 0 que ocasiona certa dificuldade no entendimento da nocdo
proposta pelo autor. Assim, Saussure utiliza o termo tanto para significar “conceito”
como também para significar a relagdo que ocorre no interior do signo. Com vistas a
uma melhor compreensdo do que seja significacdo, levantaremos as ocorréncias desse
termo no capitulo em questdo buscando um possivel sentido para cada uma delas.
Acreditamos que, como isso, teremos um maior esclarecimento da nocdo de
significacdo, tdo importante para o entendimento do valor linguistico que é, por sua vez,
peca fundamental da teoria saussuriana.

Palavras-chave: Significacdo, Valor Linguistico, Curso de Linguistica Geral,
Ferdinand de Saussure.

1 Introdugdo

Os estudos desenvolvidos por Ferdinand de Saussure sdo responsaveis por uma
guinada no campo dos estudos linguisticos. Suas elaboragdes marcam o inicio de uma
nova era, fundam o que anos depois se denominou Linguistica Moderna. Inconformado
com o modo que até entdo os diversos campos do saber lidavam com a lingua, isto &,
estudando-a em funcdo de outros objetivos e ndo por ela mesma, Saussure rompe com
esse modo de investigacdo ao propor uma nova concepcdo de lingua e ao propd-la como
objeto de estudos da Linguistica por exceléncia. Ao se perguntar sobre a natureza e o
funcionamento da lingua, Saussure elabora nog¢bes e conceitos, que sdo ainda hoje tidos
como fundamentais da Linguistica, sendo, por vezes, deslocados para outros campos de
estudo para o entendimento de diferentes questdes. Dentre 0s conceitos postulados por
ele, destacam-se com frequéncia as nocbes de lingua e fala; significado e significante;
arbitrariedade e linearidade; mutabilidade e imutabilidade; relagdes associativas e

sintagméticas; valor e significacdo; nogdes, por wvezes, lidas apenas de modo a
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evidenciar uma dicotomia entre elas, mas que, ao contrario, se ligam umas as outras em
uma relacdo de dependéncia, sendo, portanto, dificil considera-las isoladamente.

Para 0 presente estudo, interessa-nos, em especial, a no¢do de significacdo que é
elaborada pelo linguista em paralelo ao conceito de valor no capitulo IV do CLG
denominado “O Valor Linguistico”. Nesse capitulo, podemos observar que a medida
que Saussure desenvolve 0 conceito de wvalor linguistico ele desenvolve
simultaneamente a nocdo de significacdo a partir de uma diferenciagdo estabelecida
entre eles. Desse modo, o entendimento do valor linguistico esta intimamente ligado ao
entendimento do que seja significacdo. Entretanto, ao nos debrugarmos sobre a nogao
de significacdo no capitulo em questdo, no intuito de melhor compreendé-la, é possivel
identificar uma flutuacdo conceitual ocasionada pelo uso do termo, que, por vezes, é
atribuido a sentidos diferentes ao longo de toda a explicacdo tedrica. Tendo em vista a
importadncia da nocdo de significacdo para o entendimento da teoria do valor,
buscaremos investigar de modo mais preciso a questdo da significacdo no capitulo
dedicado ao valor linguistico no CLG. Assim, nosso estudo se dedicara a uma
apresentacdo da flutuacdo conceitual que ocorre em torno do termo significacdo e, em
seguida, apresentaremos um possivel entendimento para cada um das ocorréncias do

termo.

2 O Curso de Linguistica Geral

A producdo tedrica de Ferdinand de Saussure se tornou conhecida a partir da
publicacdo pdéstuma do Curso de Linguistica Geral (CLG) em 1916, primeiro na Franca
e paises vizinhos e, posteriormente, a partir de suas traducfes, em todo o mundo. Essa
obra foi organizada por Charles Bally e Albert Sechehaye, que contaram com a
colaboracdo de Albert Riedlinger. Os organizadores da obra utilizaram para a sua
producdo as notas preparatorias de Saussure para 0s Cursos de Linguistica Geral,
ministrados por Saussure na Universidade de Genebra entre os anos 1907 e 1911, e as
anotacfes de alguns dos alunos participantes dos cursos. Foi a partir dessa obra, cuja
autoria € atribuida ao préprio Ferdinand de Saussure, que novas nogdes, conceitos e
teorias do linguista passaram a influenciar as investigaces desenvolvidas por inumeros
estudiosos e pesquisadores em todo o mundo.

Por se tratar de uma obra pdstuma, organizada pelos discipulos de Saussure, por

vezes, 0 CLG tem sido alvo de criticas e acusacfes que colocam sua credibilidade em
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questdo. Ha aqueles que afirmam, por exemplo, que 0s editores sdo responsaveis por
uma desconfiguracdo do pensamento de Saussure, ou ainda, de forma mais rigida,
caracterizam o CLG como obra “apdcrifa” ou “vulgata”. Tais criticas, certamente,
desconsideram o importante papel da publicacdo do CLG. N&o se pode negar que se 0
CLG ndo fosse publicado dificilmente os estudos de Saussure seriam amplamente
divulgados em diferentes paises como se sucedeu. Para Sileira (2007), a obra
organizada pelos discipulos de Saussure € de capital importancia na fundacdo da
Linguistica por seu carater de ruptura. Sob o ponto de vista da autora, mesmo que 0S

lacos internos do pensamento de Saussure se perdem nesse processo de edicéo,

(...) se 0 CLG cumpriu a sua funcdo na fundagdo da linguistica geral é
porque, embora tenha havido a edicdo, essa ndo apagou os efeitos do
trabalho de Saussure ao constituir um saber novo sobre a lingua
(SILVEIRA, 2007, p. 28).

Ha hoje uma gama de estudos que investigam a produgdo tedrica de Saussure
com base nos manuscritos do mestre. Para muitos, o acesso direto as palavras de
Saussure seria suficiente na busca pelo ‘“verdadeiro” Saussure. Entretanto, frente a
guantidade de manuscritos e a complexidade no trato deles, essa esperanca parece
comprometida. Sobre a descoberta dos manuscritos de Saussure em Genebra de 1996,

Depecker (2012) afirma que:

Estamos entdo as voltas com o enigma do “verdadeiro” Saussure. De
fato, a leitura do conjunto desses manuscritos lan¢a a ddvida. Duvida
sobre a compreensdo que podiamos ter sobre o pensamento de
Saussure. Duvida sobre a exata compreensdo dos conceitos que ele
elaborou. Duvida sobre o alcance de seu pensamento. Duvida sobre o
projeto que ele perseguiu até o final de sua vida. Davida, finalmente,
sobre 0 que podemos reter de seu verdadeiro pensamento
(DEPECKER, 2012, p. 21-22).

Para Silveira (2007), para além de uma possibilidade de encontro de um
“verdadeiro” Saussure, os manuscritos nos possibilitam “uma outra via de abordagem
da edicdo” (p.34). Assim, ‘(...) os manuscritos de Saussure ndo teria a funcdo de
restabelecer o verdadeiro Saussure, mas de ser uma possibilidade de ler Saussure”
(p.36). Partindo disso, entendemos que a descoberta dos manuscritos ndo anula a
importancia do CLG, considerando que ele é, sem davidas, o principal ponto de partida

para as investigacdes da producdo tedrica de Saussure. Nesse sentido, esse trabalho se
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dedicou a investigacdo do conceito de significacdo no CLG por considerar que ele é

uma importante via para 0s estudos saussurianos.

3 O Capitulo do valor linguistico

Parece consenso no campo dos estudos da producdo tedrica de Ferdinand de
Saussure que a teoria do valor postulada por ele é peca fundamental de toda sua
elaboracdo. Em um estudo sobre o lugar dessa teoria no CLG, Silveira (2009, p. 49-50)
afirma a sua fundamental importancia para um novo modo de conceber a lingua em

relacdo ao pensamento, que rompe com o modelo representacionista vigente até entdo.

(...) uma afirmacdo sobre a ndo dependéncia da lingua em relagéo ao
pensamento jamais seria per se suficiente para que tal tradicdo
vacilasse ou mesmo caisse. Parece-nos que Saussure fez algo mais
nesse sentido, ndo negou a relagdo entre lingua e pensamento, mas
prop6s uma teoria para a lingua que modificava a sua relagdo com o
pensamento, permitindo um outro lugar para essa relacdo (SILVEIRA,
2009, p. 49).

Normand (2009) afirma que ao propor um novo entendimento para “o que ¢é
lingua”, “Saussure inaugurou o que ¢ geralmente reconhecido como uma mudanga
radical no campo da linguistica de seu tempo” (p. 34). Essa mudanca se deve ao fato de
que Saussure suscitou e redirecionou uma antiga questdo filosofica, a da origem da
linguagem, tomando um posicionamento epistemoldgico. Para o genebrino, ndo cabe ao
linguista se questionar a origem da linguagem, nem por que had linguagem. Ele
desenvolve “uma verdadewra teoria da lingua, livre das trivialidades da linguagem”
(p-29). Ainda segundo a autora, a tradicdo gramatical se fundou com base nas reflexdes
advindas da teologia e da filosofia, que entendiam que “o funcionamento do
pensamento governa o da linguagem” (NORMAND, 2009, p. 40). Ja a gramatica
comparada e a linguistica historica sequer colocaram em questdo a relacdo lingua-
pensamento. Ao propor a lingua como “um sistema que conhece somente sua ordem
propria” (SAUSSURE, 2012, p. 55), Saussure rompe com o entendimento tradicional
filosofico de lingua como representacdo do pensamento.

Para Silveira (2009), &, pois, o0 capitulo do valor linguistico que sustenta esse novo
entendimento da lingua, pois “Essa elaboracdo tedrica implica em tomarmos a lingua

em seu funcionamento especifico sem submeté-la a funcdo de representacdo do
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pensamento” (p. 50). Para Saussure (2012), “nosso pensamento ndo passa de uma massa
amorfa e indistinta” (p.158); “o pensamento ¢ como uma nebulosa em que nada estd
necessariamente delimitado” (p.158); “Nao existem ideias preestabelecidas, e nada é
distinto antes do aparecimento da lingua” (p.158). Por meio tais afirmacGes, Saussure
inviabiliza a possibilidade de o pensamento ter uma ordem propria e a lingua ser apenas
sua representante, como sugeria a tradicdo filosdfica. Assim, no capitulo do valor, a
lingua é entendida como um dominio de articulagBes, em que uma série de subdivisGes
do plano das ideias se articula sobre uma séria de subdivisbes no plano dos sons,
unindo, assim, uma ideia a um som. Tal unido é responsavel por criar um signo, que
deverd ser entendido a partir das relacbes que ele estabelece com os demais signos do
sistema ao qual pertence.

Para uma compreensdo do valor do signo, em primeiro lugar ele é tratado sob
seu aspecto conceitual, posteriormente, sob seu aspecto material e, por fim, trata-se do
signo em sua totalidade. E principalmente no topico em que se trata o valor sob seu
aspecto conceitual que, em meio a uma variacdo terminoldgica, a nogdo de significacdo
vai sendo elaborada. Assim, a fim de investigarmos de modo mais preciso essa Nnocao,

passaremos, a seguir, a um trabalho de andlise dos trechos em que esse termo aparece.

4 A significacdo e suas diferentes atribuicfes no capitulo do valor

Ao introduzir a lingua como um sistema de signo, Saussure (2012), define o
conceito de valor linguistico a partir de sua diferenciacio do que se entende por
significacdo, de modo que o entendimento de valor estd intimamente ligado ao
entendimento de significacdo. Por isso, sdo recorrentes, ao longo desse capitulo, as
ocorréncias do termo significacdo. Entretanto, em um olhar mais atento a essas
ocorréncias, percebemos que seus significados sdo distintos, ora significando uma
nocao, ora outra.

Em anélise as notas do caderno de Emile Constantin, aluno de Saussure, cujas
notas ndo foram utilizadas pelos editores do CLG, mas que foram publicadas em 1993
por Komatsu e Harris, que correspondem ao capitulo analisado nesse trabalho, Sofia
(2009), nos diz que: “Les termes, méme ceux que ’on croirait primordiaux sont utilisés

dans des sens variés, voire contradictoirs, parfois dans I'espace de deux ligne”(p. 15)*. E

1 «Os termos, mesmo aqueles que acreditamos serem essenciais, sao utilizados em significados variados,
até contraditorios, por vezes no espago de duas linhas” (Tradug@o nossa).
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0 que acontece também no CLG. Mas, como ele, acreditamos que “Il est vrai qu’il
existe des variations, mais celles-ci sont (aisément) explicabeles d’aprés le contexte”
(p.16)?. Partindo disso, nds propomos, entio, a apresentar um possivel entendimento
para cada ocorréncia do termo significacdo no capitulo 1V da Segunda Parte do CLG.
Assim, para uma melhor exposicdo de como o termo significacdo € utilizado em
sentidos diferentes, apresentaremos cada trecho em que o termo aparece, seguido de

uma analise na qual buscamos estabelecer um possivel entendimento para termo.

Trecho 1

Quando se fala do valor de uma palavra, pensa-se geralmente, e antes
de tudo, na propriedade que tem de representar uma ideia, e nisso esta,
com efeito, um dos aspectos do valor linguistico. Mas se assim &, em
que difere o valor do que se chama significagdo? Essas duas palavras
serdo sindbnimas? N&o o acreditamos, se bem que a confuséo seja facil,
visto ser provocada menos pela analogia dos termos do que pela
delicadeza da distingdo que eles assinalam (SAUSSURE, 2012, p.
160, grifo do autor).

Nesse excerto, vemos que Saussure, embora ndo defina de modo claro o que é a
significacdo, distingue de antemdo essa nocdo do valor linguistico, alertando seus
alunos quanto a delicadeza da questdo que essa distingdo impde. Desse modo, 0
linguista nos alerta, em um primeiro momento, para o fato de que o valor e significagéo
ndo podem ser tomados como palavras sinbnimas. Entendemos, portanto, valor e

significacdo exprimem ideias distintas.

Trecho 2

O valor, tomado em seu aspecto conceitual, constitui, sem
davida, um elemento da significacdo, e é dificilimo saber como
esta se distingue dele, apesar de estar sob sua dependéncia
(p.161, grifo Nnosso).

A nosso ver, o entendimento do que seja significacdo nesse ponto do capitulo
parece ainda obscuro, pois ainda ndo se tem uma definicdo consistente do que € valor.
Do mesmo modo, essa relacdo de dependéncia mencionada € pouco clara, ndo sendo
possivel afirmar se é o valor que esta sob dependéncia da significacdo ou se é a

significacdo que estd sob dependéncia do valor. Entretanto, temos que o valor é

2 “f verdade que existem essas variagdes, mas essas sdo (facilmente) explicaveis no contexto” (Traducdo
nossa).
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elemento da significacdo. Nesse sentido, nos parece que significacdo estad sob
dependéncia do valor. Essa dependéncia entre o valor e a significacdo € tratada no

decorrer do capitulo, que serd apresentada a sequir.

Trecho 3

Significado

Significante

Figura 1 — Representacdo da significacdo, p. 161.

Tomemos, inicialmente, a significacdo tal como se costuma
representa-la e tal como nds a representamos na p. 107 s. Ela
nao €, como indicam as flechas da figura, mais que a contraparte
daimagem auditiva (SAUSSURE, 2012, p. 107, grifo nosso).

Nesse trecho temos uma primeira definicdo do que é significacdo, temos que ela
ndo ¢ mais do que a contraparte da imagem auditiva. Nesse sentido, a significacdo é
entendida como sendo o “conceito”, visto ser ele a contraparte da imagem auditiva. E
nesse ponto do capitulo que temos, entdo, um primeiro sentido para significacdo®, a que
chamaremos de S1* Assim, podemos entender essa ocorréncia do termo ainda como
“significado™, tendo em vista a substituicdo dada no capitulo da “Natureza do signo

linguistico” de “conceito” por “significado” e “imagem acustica” por “significante™.

Trecho 4

Visto ser a lingua um sistema em que todos os termos sdo solidarios e
0 valor de um resulta somente da presenga simultdnea de outros,
segundo o esquema:

como acontece de o valor, assim definido, se confunda com a
significacdo, vale dizer, com a contraparte da imagem auditiva?
Parece impossivel assimilar as relagdes aqui representadas pelas

% Embora o termo significacdo apareca em trechos anteriores a esse, acreditamos que somente no terceiro
trecho temos uma definigdo mais clara do termo. Isso porque o entendimento do que seja significacdo nos
trechos anteriores s € possivelapds a leitura dos trechos que se seguem.

* Utilizaremos a seguinte terminologia para nos reportarmos aos diferentes sentidos do termo significacao
no CLG: S, para sentido,e um ndmero, que represente do sentido utilizado, porexemplo, S1, S2, S3, etc.
® Essa diferenciacdo pode ser verificada na citagdo feita na conclus&o.
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flechas horizontais com aquelas representadas mais anteriormente por
flechas verticais. Dito de outro modo — para retomar a comparagéo da
folha de papel que se corta (p. 159) — ndo vemos por que a relagédo
observada entre diversas por¢des A, B, C, D, etc. ha de ser distinta da
que existe entre o anverso € o verso de uma mesma por¢ao, seja A/A’,
B/B’ etc. (SAUSSURE, 2012, p. 161-162, grifo nosso).

Nessa parte, vé-se que a primeira referéncia a significacdo € a mesma que S1,
portanto, é entendida como a contraparte da imagem auditiva. Entretanto, em seguida,
Vé-se uma tentativa de diferenciagdo entre significacdo e valor, e, posteriormente,
coloca-se ‘“Parece impossivel assimilar as relagdes aqui representadas pelas flechas
horizontais”, isto ¢, o valor linguistico “com aquelas representadas mais anteriormente
por flechas verticais”, isto €, a significacdo, referenciando as flechas da Figura 1. Assim,
é possivel perceber que a significacdo é entendida nesse ponto como sendo a relacao,
representada pelas flechas verticais da figura 1, que ocorre, portanto, entre o significante
e o significado. Desse modo, compreende-se que, enquanto o valor representa a relacao
que ocorre entre os signos de uma lingua, a significacdo é a relagdo que ocorre no
interior do signo entre as partes que o constitui. Chamaremos essa atribuicdo do termo
de S2.

E importante identificar uma nova probleméatica que esse trecho nos apresenta,
pois, se, em um primeiro momento, Saussure se questiona como podera o valor se
confundir com a significacdo, em um segundo momento, ele afirma que “ndo vemos por
que a relacdo observada entre diversas por¢des A, B, C, D, etc.”, isto ¢, o valor, “ha de ser

distinta da que existe entre 0 anverso e o verso de uma mesma por¢do, seja A/A’, B/B’ etc.”,
isto é a significacao.

Trecho 5

Seu valor [da palavra] ndo estara entdo fixado, enquanto nos
limitarmos a comprovar que pode ser “trocada” por este ou aquele
conceito, isto é, que tem esta ou aquela significacdo; falta ainda
compara-la com os valores semelhantes, com as palavras que se lhe
podem opor. Seu contetdo sé € verdadeiramente determinado pelo
concurso do que existe fora dela. Fazendo parte de um sistema, esta
revestida ndo s6 de uma significacdo, como também, e sobretudo, de
um valor, e isso € coisa muito diferente (SAUSSURE, 2012, p. 162,
grifos nossos).

Nesse trecho, Saussure explica o principio paradoxal dos valores que diz

respeito ao fato de que todo valor ser constituido por uma coisa dessemelhante, que
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pode ser trocada, e por coisas semelhantes com as quais o0 valor que estd em causa poder
comparado. Assim, temos que a primeira referéncia a significacdo no trecho 5 diz
respeito ao fato de uma palavra poder ser trocada por um conceito. Nesse sentido, nessa
primeira ocorréncia, a significacdo deve ser entendida como conceito. Em seguida,
Saussure explica o fato de os valores poderem ser comparados com outros valores,
afirmando que o conteddo de uma palavra s6 é determinado pelo o que esta fora dela e
isso & muito diferente ser revestida de uma significacdo. Assim, entendemos que a
segunda ocorréncia também ¢ usada no sentido de “conceito”, no mtuito de diferenciar o
primeiro elemento que constitui o valor, isto é, a coisa dessemelhante, do segundo

elemento, isto é, as coisas semelhantes.

Trecho 6

Alguns exemplos mostrardo que é de fato assim. O portugués
carneiro ou o francés mouton podem ter a mesma significacédo
que o inglés sheep, mas ndo o mesmo valor (...) (p. 162, grifo
Nosso).

Nesse trecho, o entendimento de significacdo nos aparece ser atribuido ao
sentido de “conceito”, “significado”, isto é, S1. Porque, embora essas palavras carneiro,
mouton e sheep possam remeter a uma mesma ideia, isto é, mesmo que haja a
possibilidade de trés significantes distintos se relacionarem a um mesmo significado,
eles ndo terdo necessariamente 0 mesmo Vvalor, por pertencerem a sistemas linguisticos

distintos.

Trecho 7

(...) Assim o valor de um plural portugués ou francés ndo
corresponde ao de um plural sanscrito, mesmo que a
significacdo seja muitas vezes idéntica (...) (p. 163, grifo nosso);

Ao apontar como o valor de um signo é determinado pelo o que o rodeia e, nesse
sentido, seu valor resulta das relagcbes estabelecidas entre os outros signos do sistema ao
qual pertence, Saussure aponta como o plural, por exemplo, pode ter a mesma
significacdo, mas ndo o mesmo valor. Acreditamos que significacdo deve ser entendida
nessa passagem no sentido do senso comum, ndo como “significado”, este sendo a
contraparte do significante, isto €, S1, e nem como a relacdo estabelecida no interior do

signo, S2. Isso porque, tomando a afirmacdo em anélise, entendemos que o plural, tanto
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em Portugués, como em Francés e Sanscrito, possui um mesmo sentido, é atribuido a
uma mesma funcdo, pois, em todas elas, o plural é uma flexdo gramatical que marca o
nimero. Porém, embora o plural nessas trés linguas possua a mesma significacéo, ele
ndo possui 0 mesmo valor, pois cada lingua tem formas distintas de marcar o plural.
Enquanto que no Portugués temos dois nameros, o singular e o plural, o sanscrito

possui, como exemplifica o linguista, trés nimeros ao invés de dois.

Trecho 8

Vé-se agora a interpretacéo real do esquema do signo. Assim:

/ﬁnm
“jl-llg‘al‘" .

Significante

‘tj'ﬂgar!l

quer dizer que em portugués um conceito ‘julgar” estd unido a
imagem acustica julgar; em poucas palavras, simboliza a
significagdo; mas, bem entendido, esse conceito nada tem de inicial,
nao é sendo um valor determinado por suas relagbes com outros
valores semelhantes, e sem eles a significagdo ndo existiria. Quando
afirmo simplesmente que uma palavra significa alguma coisa, quando
me atenho a associagcdo da imagem acustica com o conceito, fago uma
operacdo que pode, em certa medida, ser exata e dar uma ideia da
realidade; mas em nenhum caso exprime o fato linguistico na sua
esséncia e na sua amplitude (SAUSSURE, 2012, p. 164).

A primeira atribuicdo ao termo significagdo no trecho 9 marca fortemente o S2,
o fato de o conceito estar ligado a uma determinada imagem acustica representa a
significacdo. A segunda atribuicdo nos traz algo novo. Entendemos que ela estd também
no S2, mas sua relacdo com a nocdo de valor € outra. Isso porque se retornarmos ao
trecho 2, discutido anteriormente, vemos que hd uma relacdo de dependéncia entre valor
e significacdo, mas a partir desse trecho ndo e possivel delimitar com certeza como essa
relacdo se da, isto é, se é o valor que esta sob dependéncia da significacdo ou o
contrario; mesmo que o valor é dado como elemento da significacdo, o que nos
possibilita entender, entdo, que a significacdo depende do valor. No trecho 9, nos
parece claro, ao contrario do trecho 2, que € a significacdo que esta sob dependéncia dos

valores, uma vez que sem eles a significacdo ndo seria possivel.
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Trecho 9

O que importa na palavra ndo é o som em si, mas as diferencas
fonicas que permitem distinguir essa palavra de todas as outras,
pois sdo elas que levam a significacdo. (p. 165).

Esse é o (ltimo trecho em que o termo significacdo aparece nesse capitulo®. Ele
é apresentado no tdpico em que o valor é considerado sob seu aspecto material. O
linguista afirma que, do mesmo modo que a parte conceitual do valor é determinada por
suas diferencas, a sua parte material também o é. Assim, no trecho retratado, o linguista
especifica que as diferencas fonicas levam a significacdo. Mas para um melhor
entendimento dessa ocorréncia do termo, valemos do trecho que se segue: “Isso
surpreenderd, talvez: mas onde estaria, em verdade, a possibilidade do contrario? Ja que
ndo existe imagem vocal que responda melhor que outra aquilo que estd incumbida de
transmitir”” (SAUSSURE, 2009, p. 165). A partir disso, entendemos que o termo
significacdo no trecho em andlise pode ser tomado como S1, por entendermos que uma

imagem acustica se associa a um determinado significado.

5 Conclusdes

A partir da analise dos trechos em que o termo significacdo aparece, percebemos
que ha dois usos distintos para esse termo. Desse modo, a significacdo pode entendida,
ao longo do capitulo do valor, como a contra parte da imagem auditiva, S1, e também
como a relagdo que ocorre no interior do signo linguistico entre as partes que o
constituem, isto €, o significante e o significado, S2.

Ora, temos entdo duas nocbes que se apresentam sob a mesma terminologia.
Entretanto, a primeira nocgdo, isto €, S1, nos parece mais uma variacdo terminologica
que o termo “significado” sofre ao longo do CLG, que ¢ também compreendido em
algumas passagens como ‘“conceito”. Enquanto que S2 instaura uma terminologia para
significacdo, que a nosso ver consiste N0 uso de maior peso, pois nesse ponto da teoria
elabora-se uma nogdo saussuriana, a0 mesmo tempo em que a nocdo de valor é
elaborada. Nesse sentido, a significacdo é atribuida a relacdo que ocorre no interior do

signo linguistico, entre o significado e o significante, assim, ela precisar ser distinguida

® Embora na parte que o signo é considerado em sua totalidade Saussure trata da combinagéo entre o
significado e o significante, entendendo-acomo um aspecto positivo e nos remetendo ao S2, nesse
trabalho nos atemos apenas as apari¢es do termo ao longo do capitulo.
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da nogdo de “significado”, uma vez que ela ¢ a relagdo entre este elemento ¢ outro, ndo
sendo possivel conceber uma parte que é um todo ao mesmo tempo. Essa
impossibilidade de concebermos a significacdo como “‘significado” a um s6 momento
confirma-se pela prépria preocupacdo de Saussure em esclarecer os limites das nocoes

postuladas por ele, como pode ser visto na passagem abaixo:

Propomo-nos a conservar o termo signo para designar o total, e a
substituir conceito e imagem acustica respectivamente por significado
e significante; esses dois termos tém a vantagem de assinalar a
0posicao, que os separa, quer entre si, quer do total de que fazem parte
(SAUSSURE, 2012, p. 107, grifos do autor).

Assim, consideramos importante uma distingdo entre a significacdo enquanto
sinbnimo de significado e enquanto componente conceitual que designa a relacdo entre

0s conceitos imagem acustica/significante e conceito/significado.
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