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RESUMO: Este artigo tem por objetivo analisar o discurso de Luiz Inacio Lula da Silva, nas
campanhas presidenciais de 1989 e 2002, verificando os efeitos de sentido produzidos pelas
modalidades epistémicas. A pesquisa, situada no ambito da Analise do Discurso arquitetada
por Michel Pécheux, tem como categoria de analise as modalidades epistémicas crer e saber,
que, ao serem empregadas no discurso pelo sujeito, produzem efeitos de satigas®
constituido pelos debates politicos televisivos entre os candidatos do segundo turno a
Presidéncia da Republica nas elei¢cdes de 1989 e 2002. A pesquisa evidencia que, no discurso
de Lula no debate de 1989, ha o predominio de verbos pertencentes a modalidade epistémica
da ordem do crer, o que gera um efeito de sentido menos categorico, propiciando ao co-
enunciador a possibilidade de aderir ou ndo ao discurso. No discurso de 2002, ao contrario, ha
o predominio de frases assertivas e da ocultacdo da modalidade epistémica, produzindo um
discurso mais categérico e auxiliando na constru¢do da imagem de um candidato seguro e
decidido.
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1. Introducéo

O objetivo deste artigo é analisar o discurso de Luiz Inacio Lula da Silva, nas
campanhas presidenciais de 1989 e 2002, verificando os efeitos de sentido produzidos pelas
modalidades epistémicas.

A pesquisa esta situada no ambito da Andlise do Discurso arquitetada por Michel
Pécheux e tem como categoria de analise as modalidades epistémicas crer e saber, que,
guando empregadas no discurso pelo sujeito, produzem efeitos de sentdopu® é
constituido pelos debates politicos televisivos entre os candidatos do segundo turno a
Presidéncia da Republica nas elei¢cdes de 1989 e 2002.

Para direcionar nosso trabalho, apresentaremos, inicialmente, o referencial tedrico,
constituido pelas nog¢fes de texto e discurso, a relagdo discurso e sujeito e as modalidades
epistémicas. Em seguida, faremos a analise dos discursos de Lula, verificando os efeitos de
sentido produzidos pelas modalidades epistémicas, tendo por base as questdes teoricas
apresentadas.

2. Texto e discurso na perspectiva da Analise do Discurs

A Analise do Discurso, como o0 proprio nome diz, tem como objeto de estudo o
discurso, concebido como “... toda atividade comunicativa, produtora de sentidos, ou melhor,
de efeitos de sentidos entre interlocutores (sujeitos situados social e historicamente) nas suas
relacdes interacionais.” (BRANDAO, 2003, p. 15).

Segundo Orlandi (2002, p. 22), “o discurso tem sua regularidade, tem seu
funcionamento que é possivel apreender se ndo opomos 0 social e o0 historico, o sistema e a
realizacdo, o subjetivo ao objetivo, o processo ao produto.” Todo discurso é produzido por um
sujeito, em determinado contexto histérico, social e ideolégico. Isso significa que as
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condicdes de producéo sdo constitutivas do sentido, ou seja, elas irdo determinar como o leitor
|&é um texto.

De acordo com a autora, as condi¢cdes de producdo sdo compreendidas em sentido
estrito e em sentido amplo. Em sentido estrito, sdo as circunstancias da enunciagao, ou seja, o
contexto imediato (tempo, lugar, interlocutores, imagens reciprocas). Em sentido amplo,
abrangem o contexto socio-histérico e o aspecto ideoldgico.

Para Brandéao (2003), o discurso se manifesta linguisticamente por meio de texto, que
pode ser oral ou escrito e se constitui num todo significativo, com comeco, meio e fim. O
texto € construido no processo das relagdes interacionais e “sua producado/compreensao
mobiliza competéncias ndo soé linguisticas, mas também extralinguisticas (conhecimento de
mundo, saber enciclopédico, determina¢des socioculturais, ideoldgicas, etc.). ” (BRANDAO,
2003, p. 15)

Ao se analisar o discurso, o texto é a unidade de andlise, “... € a unidade complexa de
significacdo, consideradas as condi¢cdes de sua realizacdo.” (ORLANDI, 1987, p. 159). O
texto ndo é definido pela sua extensao, mas por ser uma unidade de significacdo em relacéo a
situacao.

Ja, para o leitor, o texto

... ¢ a unidade empirica que ele tem diante de si, feita de som, letra, imagem,
sequiéncias com uma extenséao, (imaginariamente) com comeco, meio e fim e
gue tem um autor que se representa em sua unidade, na origem do texto,
“dandd-lhe coeréncia, progressao e finalidade. (ORLANDI, 2005, p. 64)

Ao considerar o discurso como efeito de sentidos entre locutores, “... 0 texto ndo mais
sera uma unidade fechada nela mesma. Ele vai-se abrir, enquanto objeto simbdlico, para as
diferentes possibilidades de leituras...” (ORLANDI, 2005, p. 64).

3. Discurso, sujeito e formacéo discursiva

O discurso é produzido por um sujeito e, a0 mesmo tempo, constroi sentidos que
representam as posicdes sociais, historicas e ideoldgicas desse sujeito. E, provavelmente, a
maior contradicdo do sujeito seja o fato de produzir o discurso e simultaneamente ser
constituido por esse discurso.

A concepcado de sujeito que trabalharemos € a de um sujeito marcado por tracos
sociais, ideologicos e historicos e que se constitui na sua interagdo com o outro. Nesse outro,
inclui-se ndo apenas o interlocutor, mas também a voz de outros discursos, historicamente
constituidos, que se encontram no nivel do interdiscurso. Dessa forma, a linguagem é
produzida por um sujeito que divide o espaco discursivo com o outro (BRANDAO, 1996).

Na producao de discursos, o sujeito esta inserido numa formacéo discursiva, que é a
manifestagéo, no discurso, de uma determinada formacao ideoldgica. Esta é definida como
“um conjunto complexo de atitudes e de representacfes que ndo sdo nem ‘individuais’ nem
‘universais’ mas se relacionam mais ou menos diretamente a posi¢coes de classes em conflito
umas com as outras.” (PECHEUX; FUCHS, 1997, p.166). Pécheux e Fuchs concebem o
discurso como um dos aspectos materiais da ideologia, relacionando, dessa forma, ideologia e
discurso, isto é, cada formacéao ideolégica comporta como um de seus componentes uma ou
varias formag6es discursivas interligadas.

Assim, a formacao discursiva €, a partir de uma posi¢cao dada numa conjuntura, “o que
pode e deve ser dito” por um sujeito, ou seja, é a formacgéo discursiva na qual o sujeito esta
inserido que ira demarcar o que ele pode e deve dizer e o que néo pode e nao deve dizer.

Posteriormente, com os estudos de Courtine (1981) e de Maingueneau (2005), passou-
se a questionar o fechamento de uma formacao discursiva. Maingueneau afirma que néo se



Anais do SILEL. Volume 3, Numero 1. Uberlandia: EDUFU, 2013.

deve procurar a identidade de uma formacao discursiva numa analise fechada, voltada para
seu interior, porém numa analise que vé a formacéo discursiva em sua relagdo com outras
com as quais dialoga e atravessam seu campo.

Nesse sentido, uma formacéo discursiva deve ser definida a partir de seu interdiscurso,
porque é a relacéo interdiscursiva que estruturara a identidade das formacdes discursivas. E a
identidade de cada formacéo discursiva, colocada em relagdo ao espaco interdiscursivo, que
ird preestabelecer os possiveis sentidos de um discurso.

De acordo com Maingueneau (2005), a unidade de analise pertinente néo é o discurso,
mas o interdiscurso, ou seja, um espaco de trocas entre inUmeros discursos convenientemente
escolhidos. Isso significa que sempre que se analisa um discurso, faz-se uma analise dos
discursos que com ele se articulam, respeitando-se, porém, a identidade e a autonomia relativa
do discurso que é objeto de analise.

4. Modalidade epistémica

A modalidade epistémica é referida por Brandéo (1994, p. 136) como aquela “... que
abrange toda expressao que implica uma referéncia a crenca, ao conhecimento que temos de
um estado de coisas...”. Alexandrescu (1976) afirma que todo enunciado é modalizado por
um operador epistémico crer ou saber que revela uma atitude de certeza ou de incerteza do
enunciador com relagcdo ao contetdo enunciado.

Sendo assim, de acordo com Roehal, o eixo do crer mostra ao co-enunciador a
possibilidade de aceitar ou ndo a informacao transmitida, de aderir ou ndo ao discurso, visto
que o conteudo enunciado no eixo do crer indica probabilidade e suposicao, ou seja, situacdes
nao confirmadas. Os recursos linguisticos do eixo do crer sdo o emprego de verbos no modo
subjuntivo, no futuro do pretérito e no imperfeito do indicativo, os verbos como “creio”,
“acho” e os advérbios “possivelmente”, “provavelmente” e “talvez”, entre outros.

Ja o eixo do saber revela ao co-enunciador o conhecimento por parte de quem enuncia,
ou seja, 0 conteudo transmitido é verdadeiro. A enunciacdo € apresentada com argumentos
incontestaveis e convincentes, trazendo elementos que denotam certeza, como os verbos no
modo indicativo e expressdes como “é certo”, “é 6bvio”, “sem duvida” e “certamente”, entre
outras.

Segundo Alexandrescu (1976), os operadores epistémicos crer e saber regem todo ato
de enunciacdo, mas ndo precisam necessariamente estar explicitados por uma lexicalizagéo,
Ou seja, 0s textos podem lexicalizar a modalidade ou deixa-la implicita.

A ocultacdo da modalidade epistémica € uma estratégia argumentativa desenvolvida
pelo enunciador:

. a enunciacdo estd ai, o locutor apenas finge esquecé-la para dar a
impressao de que seu ato € neutro, de que ele ndo manifesta nenhuma atitude
com relagdo a ela, de que o valor de verdade de seus enunciados é objetivo.
[...] A ocultagdo modal é acompanhada de uma retérica do neutro em que o
locutor esconde sua enunciacdo para melhor convencer por meio de seu
enunciado. (Alexandrescu, 1976, p.]25)

O enunciador sabe o que diz ou que cré no que diz, mas ndo mostra explicitamente ao
co-enunciador seu estatuto epistémico, dando a impressao de que seu discurso é neutro.

1« .. I'énonciation est 13, le locuteur ne fait que semblant de I'oublier pour donner I'impression que son acte est

neutre, qu’il ne manifeste aucune attitude envers lui, que la valeur de vérité de ses énoncés est objective. [...]
I'occultation modale s’accompagne d’une rhétorique du neutre, que le locuteur cache son énonciation pour
mieux convaincre par son énoncé.” (ALEXANDRESCU, 1976, p. 25).



Anais do SILEL. Volume 3, Numero 1. Uberlandia: EDUFU, 2013.

Tendo por base as reflexdes tedricas apresentadas, analisaremos os discursos de Lula,
na campanha presidencial de 1989 e 2002, verificando os efeitos de sentido produzidos pelas
modalidades epistémicas.

5. Analise da modalidade epistémica no discurso de Lula

O corpuspara a analise é constituido por dois debates entre candidatos a Presidéncia
da Republica do Brasil. O género discursivo debate politico funciona como um modelo de
conversacao, por ser uma interacdo eficaz e disciplinada, em que se aplicam as regras
conversacionais, ou seja, 0s participantes se submetem a troca de papéis de locutor e de
ouvinte.

No debate politico televisivo, embora o candidato a elei¢éo esteja frente a frente com o
adversario e com o mediador, ndo deseja convencé-los. Na realidade, quer influenciar os
eleitores telespectadores, que, muitas vezes, sdo excluidos do cenario. O debate é elaborado
para o publico, pois € a sua existéncia e a imagem que os debatedores fazem dele que
influenciaréo a elaboragé&o do discurso.

O primeiro debate a ser analisado € o do segundo turno da campanha de 1989,
realizado em 14 de dezemhrentre Fernando Collor de Melto PRN e Luiz In4cio Lula da
Silva, do PT. J& o segundo debate é do segundo turno da campanha de 2002, em que estavam
concorrendo José Sermdo PSDB, representante do governo, e Luiz Inécio Lula da, Silva
PT, representando a oposicao.

A eleicdo de 1989 é marcada por ser a primeira eleicao direta para a Presidéncia da
Republica, depois da ditadura militar no Brasil. O povo brasileiro, com quase 30 anos sem
escolher seu presidente, estava aprendendo a lidar com a democracia. Essa eleicdo também
marca a primeira tentativa de Lula de se eleger Presidente da Republica.

Na campanha, o candidato se pautou na oposicdo entre a classe trabalhadora e a
empresarial, entre a classe dominada e a dominante. No debate, se dirigia a classe
trabalhadora: “precisamos recuperar o poder aquisitivo da classe trabalhadora”, “recuperar o
salario que a classe trabalhadora teve arrochado nesses ultimos anos”, “pagar bom salério”. A
classe empresarial era vista como aquela que “ganha as fortunas”, “engorda a sua conta
bancaria” e “engorda o seu patriménio pessoal’. Seu projeto de governo defendia a ideia de
gue os empresarios “precisam deixar de ganhar as fortunas que estdo ganhando hoje”.

O debate politico tem como caracteristica 0 sujeito se inscrever no discurso em
primeira pessoa, podendo estar no singular ou no plural. Para Benveniste (1995), o nds nado é
uma colecdo de eu, mas uma juncao entre o eu e 0 ndo-eu. Esse ndo-eu pode ser 0 vocé ou o
eles. Dessa forma, quando o nés inclui o interlocutor, temos o0 nds inclusivo (eu + vocé) e,
guando o interlocutor néo é incluido, temos o nds exclusivo (eu + eles).

Nesse debate, Lula se utiliza tanto da primeira pessoa do plural quanto da primeira
pessoa do singular. Quanto ao uso da primeira pessoa do pluealredominio do nos
inclusivo, em que o sujeito inclui o interlocutor no seu discurso. O nds é utilizado para incluir
“eu trabalhador + vocé trabalhador” ou, entdo, “eu nordestino + vocé nordestino”. Nos dois
casos, o candidato se apresentava como parte de uma coletividade e atuava em conjunto com
ela. Buscava-se uma identificacdo com o povo trabalhador, o pobre e o nordestino, porque
também era um deles.

2 Lembramos que foram promovidos dois debates no segundo turno da campanha de 1989: um em 3 de
dezembro de 1989 e o outro em 14 de dezembro de 1989.
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O enunciador eu aparece em um nuamero menor, normalmente falando do lugar de
membro da classe trabalhadora, de nordestino ou quando enuncia como candidato a
Presidéncia da Republica ou futuro Presidente da Republica.

Nesta andlise, 0 que ira interessar para nos séo os verbos que acompanham a primeira
pessoa do singular. Ao fazermos um levantamento quantitativo, percebemos a predominancia
dos verbos “entender” (duas vezes), “pensar” (seis vezes), “acreditar” (sete vezes), esperar
(oito vezes) e “achar” (51 vezes):

Eu penso que o meu governo, nGS vamos apurar essas coisas, apurar muito a
fundo, porque ndo é possivel que uma procuradora do estado, chorando

numa CPI, diga que foi obrigada a assinar porque precisava da assinatura de
uma procuradora do estado!

Eu acredito, Villas-Boas, que nos estamos aprendendo a fazer democracia
nesse pais acredito que possivelmente levaremos alguns anos, ainda, para
aprendermos a conviver com a democracia na sua plenitude.

Eu acho que o nordestino, se ndo houver uma politica de reforma agréaria e
uma politica de irrigacdo, uma politica de garantia e a chegada ao nordeste
de um desenvolvimento concreto (e acho que, se a fome continuar a
crescer no nordeste, como esta crescendo, nos, os nordestinos, estamos
predestinados a virarmos uma sub-raca.

Os verbos levantados no discurso pertencem a modalidade epistémica da ordem do
crer e, quando utilizados por Lula, ddo um tom menos categdrico, menos autoritario e
propiciam ao co-enunciador a possibilidade de aceitar ou ndo a informacéo, de aderir ou n&o
ao discurso, visto que o conteudo enunciado é posto como possibilidade, suposicao,
probabilidade, isto é, situagfes que ndo sdo confirmadas.

O discurso produzido € menos categorico e mais vulneravel. A expresséo “eu acho”,
gue predomina em todo discurso, € uma atitude proposicional que faz com que o argumento
exposto perca seu valor argumentativo.

Branddo (1994, p. 137-138), ao analisar as estratégias modais utilizadas pelos
candidatos Collor e Lula, no debate de 1989, conclui que Lula utiliza

... uma linguagem epistemicamente da ordem da opini&o, com operadores
modais que relativizam pontos de vista e marcam de forma mais ténue o
valor assertivo dos enunciados, estratégia, prépria do discurso da tolerancia,
cria um discurso menos categoérico, mas mais vulneravel.

Além desses verbos, o enunciador utiliza, com o sujeito na primeira pessoa do
singular, oito vezes o verbo “querer no tempo verbal pretérito imperfeito do indicativo:

Mas eu queria lembrar, telespectadores, aos eleitores brasileiros, que, em
1983, o meu adversario, entdo Deputado Federal, apresentou um projeto de
lei, na Camara dos Deputados, reduzindo o imposto de renda das empresas
de radio e televisdo de 35 para 6%.

Eu queria terminar essa campanha, dizendo aos eleitores uma coisa que eu
considero fundamental: no dia 3 de outubro de 1960, houve as ultimas
eleicbes para presidente da republica

Segundo Maingueneau (2001, p.107), o modo verbal “... indica a atitude do
enunciador face ao que diz, ou a relacdo que o enunciador estabelece com o co-enunciador
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por meio de seu ato de enunciacdo.” Nesse sentido, o pretérito imperfeito empregado no
discurso de Lula contribui para atenuar o grau de comprometimento do enunciador.

A eleicdo de 2002 marca a quarta eleicao direta para a Presidéncia da Republica e a
guarta tentativa de Lula de se eleger presidente. Nessa campanha, Lula amplia seu eleitorado,
nado se fixando apenas na classe trabalhadora. Assim, ndo € o alto salario da classe
trabalhadora que far4 gerar empregos, mas todo um conjunto, como investimento do Estado
em atividades diversas e 0 crescimento da poupancga. A preocupacao € com o crescimento de
todos os segmentos da sociedade, com a produc¢ao, a industrializacdo e a comercializagéo.

No debate dessa campanha, Lula também alterna a primeira pessoa do plural com a
primeira do singular. O nés é, na maioria das vezes, 0 exclusivo (eu + eles), em que o
interlocutor praticamente nao é trazido para o discurso, referindo-se a coligagao, sindicalistas
ou ao futuro governo. O nds inclusivo (eu + vocé), que é utilizado em menor namero, se
refere a eu + povo brasileiro, englobando toda a nacgéo.

Ja o eu é utilizado, quando Lula fala do lugar de candidato a Presidéncia da Republica,
futuro Presidente do Brasil, ou quando deseja mostrar sua vida de privacfes, para que haja
uma identificacdo entre eleitor e candidato, ou de luta politica, mostrando que sempre teve
uma vida politica preocupada com os problemas sociais

No que se refere ao uso dos verbos da ordem do crer, encontramos, em todo o debate,
oito vezes o verbo “achar” e trés vezes “acreditar’, conjugados na primeira pessoa do
singular. O que é um numero pequeno, em comparagcdo com o debate de 1989:

Eu acho que esse é um desafio que ndo pode ser de um governo, nem o
governo federal pode culpar o estadual, nem o estadual culpar o governo
federal.

Eu acredito que o mais importante é a gente também discutir a origem da

criminalidade. E eacho que seriamos cegos se nés nao percebéssemos que
a questdo da criminalidade e da violéncia esta intimamente ligada as
guestdes sociais que o Brasil esta vivendo hoje.

Além de ser em numero bem menor que no debate de 1989, o efeito de sentido criado
por esses verbos ndo é de probabilidade ou de inseguranca, mas de proximidade com o eleitor.

O verbo “saber”, que pertence ao eixo do saber, também é enunciado em seu discurso
(cinco vezes), mostrando conhecimento e experiéncia:

E euseique quando a pessoa fica desempregada, ela vai perdendo até sua
relacdo de amizade, as pessoas que eram amigas ja ndo sdo tdo amigas, as
pessoas que conversavam todo sai jaA ndo conversam todo dia.

Vejam, eu sou favoravel a que o ensino brasileiro deveria ser totalmente
publico e gratuito pra todo mundBei que essa realidade ndo pode ser,
porque hoje num estado como S&o Paulo, nos temos 18% apenas, dos alunos
estudando em universidades publicas. 82% ja estdo nas privadas.

Quanto ao tempo dos verbos utilizados na primeira pessoa do singular, predominam
0 presente, o pretérito perfeito e o futuro, todos do modo indicativo, 0s quais pertencem ao
eixo do saber:

O queeu defendo € uma reformulacdo da CLT adequando ela a realidade
atual. Uma empresa pequena ndo pode ter as mesmas obrigagbes que uma
multinacional. Agora isso s6 pode ser feito num pacto social.
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Eu estouconvencido que o dolar vai cair a hora que terminar o processo
eleitoral, montar a equipe de transicdo e comecar a indicar quem € que vai
ser ministro nesse pais.

Eu digo sempre que nds precisamos separar o joio do trigo, os policiais
corruptos tém que sair da policia e a gente contratar um efetivo honesto e
decente/

. eu soua Unica possibilidade que o Brasil tem de construir um pacto
social, juntando o que existe de mais importante no empresariado brasileiro,
nos trabalhadores brasileiros com o governo pra gente estabelecer, inclusive,
planos (e) metas pra que as coisas possam acontecer no Brasil.

O verbos acima conjugados na primeira pessoa do singular no presente do indicativo —
“defendo”, “estou convencido”, “digo”, “sou” — trazem elementos que indicam certeza, e a
sua enunciacdo é seguida de argumentos de valor convincentes e seguros. Observamos que,
nesses enunciados, a modalidade epistémica ndo esta explicitada por Iéxicos. Quando Lula
afirma “eu defendo” ou “os policiais corruptos tém que sair da policia”, esta produzindo
frases assertivas e ocultando a modalidade epistémica.

O sujeito imprime maior forca ilocucionaria ao seu ato de assercéo, produzindo um
discurso mais categorico e auxiliando na construgdo da imagem de um candidato decidido e
objetivo, que sabe o que fazer e que vai fazer.

6. Consideracdes finais

Este artigo teve como objetivo analisar o discurso de Luiz Inacio Lula da Silva, nas
campanhas presidenciais de 1989 e 2002, verificando os efeitos de sentido produzidos pelas
modalidades epistémicas.

A pesquisa, situada no ambito da Andlise do Discurso, teve como base tedrica as
nocdes de texto e discurso, a relacdo discurso e sujeito e as modalidades epistémicas. A
modalidade epistémica, que foi a categoria de an&@mange toda expressdo que implica
uma referéncia a crenca ou ao conhecimento que temos de um estado de coisas. Os
operadores epistémicos correspondem aos eixos do crer e do saber, expressando certeza ou
probabilidade. O discurso, concebido como efeito de sentido entre os interlocutores, é
produzido por um sujeito, em determinado contexto historico, social e ideoldgico. O sujeito,
ao empregar as modalidades epistémicas crer e saber em seu discurso, produz efeitos de
sentido.

O corpusfoi constituido pelos debates politicos televisivos entre os candidatos do
segundo turno a Presidéncia da Republica nas elei¢des de 1989 e 2002.

No debate de 1989, observamos que ha o predominio de verbos pertencentes a
modalidade epistémica da ordem do crer, que produzem um tom menos categorico e
autoritario, propiciando ao co-enunciador a possibilidade de aderir ou ndo ao discurso, visto
que o conteudo enunciado € posto como possibilidade e n&o injuncgéo, isto é, situagbes que
nao sao confirmadas.

O discurso de 2002, diferentemente de 1989, apresenta o predominio de frases
assertivas, verbos no modo indicativo e pouca modalizacdo, ou seja, a modalidade epistémica
do crer e do saber ndo esta explicitada por verbos. O discurso é pouco modalizado, criando o
efeito de sentido de que o enunciador € neutro e imprimindo maior forca ilocucionaria ao seu
ato de assercdo. Dessa forma, temos um discurso mais categérico e a construgdo da imagem
de um candidato seguro e decidido. Além disso, é produzido um discurso mais autoritario,
levando o co-enunciador a concordar com os fatos apresentados.
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