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Introducéo

A proposta maior desta apresentacdo é de discutir algumas noces da teoria da argumentacdo
utilizadas no ambito da Anélise do Discurso. A apropriacdo tedrica e metodoldgica das reflexdes
desenvolvidas por estudiosos da argumentagdo como Plantin (2008), Perelman e Olbrechts-Tyteca (2002),
dentre outros, reforca a natureza essencialmente interdisciplinar da Analise do Discurso e amplia as
possibilidades de entendimento de um mesmo fato de linguagem sob perspectivas diferentes, embora
préximas.

Nossa intencdo € demonstrar a teoria por meio da analise de um texto narrativo e parcialmente
ficcional, como €é o caso da crbnica. A abordagem sera primordialmente discursiva, embora reconhe¢amos
que este género comumente se utiliza de recursos ficcionais e literarios, mesclados com técnicas de redacéo
jornalistica, o que torna sua composicdo formal ainda mais complexa. O texto escolhido para analise
constitui-se de uma cronica escrita por Machado de Assis, publicado no jornal Gazeta de Noticias do Rio de
Janeiro, em 11 de maio de 1888.

1. Da lingua para o discurso: aproximacoes entre a Andlise do Discurso e as Teorias da Argumentacéo

Para a Linguistica da Enunciacdo, de maneira geral, e para a Analise do Discurso, especificamente, a
dimensdo argumentativa da linguagem € de interesse primordial, ja que sua concep¢do de linguagem passa
inevitavelmente pela idéia de interacdo verbal, socialmente orientada. Assim, a perspectiva tedrica da
Analise do Discurso parte da consideracdo de que a interacdo entre sujeitos, isto é, a pratica discursiva, é
regida pela intencionalidade, e que esta Gltima esta diretamente relacionada a necessidade de agir sobre o
outro, de provocar “a adesdo dos espiritos as teses que se apresentam ao seu assentimento” (PERELMAM,
1996, p. 4). Neste sentido, parece ponto pacifico a relacdo entre as teorias da argumentacdo e 0s interesses
tedricos e metodoldgicos da Analise do Discurso.

Diante da atual diversidade de estudos sobre o assunto, torna-se necessario delimitar com alguma
precisdo, para os fins deste trabalho, os instrumentos de analise dos quais pretendemos nos valer, ja que,
como mencionado anteriormente, o objetivo maior ndo é discutir a teoria, mas referenda-la por meio da
pratica analitica. Ndo queremos dizer com isso que a teoria ndo precise ser discutida, mas que neste momento
nos interessa investigar a compatibilidade de uma analise discursiva por meio de categorias da teoria
argumentativa. Assim, passaremos a indicacao das nog¢des ou categorias que julgamos relevantes em funcéo
da natureza do texto que seré o objeto da analise.

Dentre tantos tedricos, nos apoiaremos na releitura realizada por Plantin (2008) de trés nogdes
tedricas ja desenvolvidas por outros estudiosos: “esquematizacdo”, “ethos” e “orientagcdo argumentativa”. De
Grize, filiado aos estudos da l6gica natural, Plantin resgata e torna mais precisa a no¢do de esquematizacéo
argumentativa; a nogdo de ethos é redefinida por meio da articulagdo entre a concepgdo aristotélica e a
perspectiva de Ducrot; deste Gltimo se vale também da noc¢éo de orientacdo argumentativa.

De maneira bem sucinta, podemos definir esquematizacdo como um discurso que constroi um
mundo coerente e estavel, apresentado ao interlocutor como uma imagem da realidade (equivale, em alguma
medida, ao “verossimil” de Perelmam). Dessa forma, a argumentacdo seria uma representacao discursiva de
algum aspecto do mundo, orientada para um destinatario. Esquematizar, assim, & construir uma
representacdo seletiva e estratégica de uma realidade, que pode ser, inclusive, ficcional, ordenando os fatos
em uma hierarquia particular, que por si s6 é carregada de sentido. De acordo com o entendimento de
Plantin, no entanto, essa configuracdo discursiva ndo basta para caracterizar a argumentacédo, para ele é
preciso haver uma “contradicdo ativa”, isto é, a argumentacdo deve corresponder a um modelo dialogal.

A releitura de Plantin da nogdo de ethos enfatiza sua dimenséo estratégica, isto é, ele a define como
manobras de apresentacao de si visando passar determinada imagem ao destinatario. Diferentemente do que
considera a teoria da argumentacdo na lingua de Ducrot, Plantin considera tanto o que é dito pelo sujeito
sobre si mesmo como o que é mostrado. Assim, interessa para sua teoria argumentativa trés formas de
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expressdo da subjetividade: o sujeito extradiscursivo, o sujeito inferido a partir do discurso e o sujeito
tematizado no discurso.

A nogéo de orientacdo argumentativa seria, na acepc¢do de Ducrot, “o conjunto das possibilidades
ou das impossibilidades de continuacdo discursiva determinadas por sua utilizacdo” (1990, p. 51). Neste
caso, a conclusdo ja estaria presente no argumento, o que dependeria apenas da boa formacgdo gramatical.
Para Plantin, tal definicdo também é insuficiente, pois “o tipo exato de orientacdo deve ser determinado no
contexto” (2008, p. 38). Segundo ele, ndo podemos abrir mdo de indicadores contextuais para reconstruir a
intengdo-concluséo.

Entendemos que as adaptacOes destes conceitos, da forma como realizadas por Plantin, deslocam
substancialmente os recursos argumentativos do universo da lingua e os situam privilegiadamente no ambito
do discurso. Dessa forma, a aproximagdo entre a Analise do Discurso e as Teorias da Argumentacédo se torna
mais efetiva e 0 uso de tais categorias, consideradas sob este ponto de vista, podem contribuir para a analise
da dimensdo argumentativa da linguagem nos variados géneros discursivos.

3. Abolic3o e Republica: a cronica de 11 de maio de 1888 *

Antes de partirmos para a analise propriamente, faz-se necessario apresentar algumas informacdes
preliminares com o proposito de contextualizar a crbnica que serd analisada e, com isso, esclarecer sentidos
que podem ndo estar explicitos, devido a especificidade do género, dependente como estd de questbes
histéricas da época em que foi escrito.

A cronica de 11 de maio de 1888, escrita por Machado de Assis, tematiza dois eventos significativos
para a historia do Brasil no final do século XIX: a abolicdo da escraviddo e a mudanca de regime politico
(transicio da Monarquia para a Republica). E importante lembrar que o texto foi publicado dois dias antes de
promulgada a Lei Aurea (de 13 de maio de 1888) e cerca de um ano e meio antes da Proclamagio da
Republica (novembro de 1889). Outra informacdo significativa para a anélise é o fato de que ela foi
publicada no jornal Gazeta de Noticias, periddico declaradamente abolicionista e antimonarquista, 0 que
certamente produz uma expectativa de leitura com relagdo ao posicionamento do cronista diante dos fatos
mencionados.

Com relacdo as condigdes de sua producdo, € relevante ainda acrescentar que a cronica referida faz
parte de uma série de 49 textos escritos entre abril de 1888 e agosto de 1889, em uma coluna semanal
intitulada Bons Dias!. A analise feita desta série, até 0 momento, parece indicar que ela se organiza como um
projeto de escritura, com uma relativa unidade composicional e narrativa. Pode-se identificar, por exemplo,
um perfil social constante do narrador na maioria das cronicas. De maneira geral, ele se apresenta, no nivel
do enunciado, como sendo um representante da classe bem nascida: homem de posses, status social e
visibilidade politica. Além disso, o narrador se autocaracteriza como um homem culto, dado a reflexdo,
solidario e sociavel. No entanto, no nivel da enunciagdo, mostra-se como um individuo hipdcrita,
interesseiro, demagogo, superficial, trapaceiro e, principalmente, arrogante e prepotente. Essa oposicao entre
0 nivel do enunciado e o da enunciagdo gera um efeito irbnico que tem como resultado direto a
ridicularizacdo implicita, ou subentendida, do préprio narrador. Por tabela, o efeito de sentido produzido
mais evidente é a critica sutil as classes dominantes da época. Assim, 0 cronista assume 0 ponto de vista
desta elite, para expor, mais convincentemente, seus defeitos. Esta ¢, como veremos, a principal estratégia
utilizada na crénica em questao.

4. A articulacdo entre o tema e 0 “esquema argumentativo” da cronica

Pensando na no¢do de esquema argumentativo de Grize, tal como reformulado por Plantin (2008),
podemos dizer que, nesta crbnica, temos dois esquemas articulados em funcédo do tema: um elaborado em
torno do tema da abolic&o e, outro, em funcdo do tema da mudanca de regime politico.

O primeiro € estruturado nos sete primeiros paragrafos e se desenvolve a partir de um dilema.
Paralelamente as discussdes sobre a abolicdo, surge a ddvida irbnica do narrador: de um lado o “principio da
liberdade”, de acordo com o qual todo ser humano tem as mesmas condicdes de liberdade, independente de

1 A crénica encontra-se em anexo.
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raca ou nivel econémico, e de outro, o “principio da propriedade”, segundo o qual o direito de posse
adquirido é legitimo e inviolavel. A ironia vem da principal razdo de que o objeto da propriedade refere-se,
neste caso, a seres humanos, tornando incompativeis as duas imposi¢des, que ndo deixam por isso de ser
institucionalizadas e legais. A narrativa deste primeiro esquema se estrutura em quatro movimentos
argumentativos: o primeiro corresponde a construcdo do ethos do narrador (recurso que sera retomado mais
adiante nesta analise); o segundo apresenta a exposi¢do do dilema; o terceiro desenvolve o encadeamento dos
argumentos e o quarto propGe a solugdo do dilema. Este é o andamento dado ao processo argumentativo no
primeiro esquema.

O segundo esquema argumentativo, cujo tema é a mudanca de regime politico, é dramatizado no
oitavo paragrafo, por meio, principalmente da forma dialogal assumida pelo texto. Os interlocutores deste
didlogo sdo o préprio narrador e um personagem-opositor (posi¢do que pode ser ocupada por um leitor, por
exemplo). Aqui, o narrador se utiliza de uma estratégia diferente: transfere para o interlocutor a tese que
pretende ver defendida, apagando-se por meio de uma argumentagdo inconsistente. Instaura-se uma situacdo
de desacordo (condicdo essencial para o embate argumentativo) em que o narrador, diferentemente do
primeiro esquema argumentativo, ndo demonstra a mesma convic¢do com base em razdes demonstraveis.
Assim, enquanto o narrador defende a Monarquia, seu interlocutor defende a preméncia da Republica. O
tema da mudanca de regime politico é desenvolvido, entdo, as avessas, por meio de uma composic¢ao
narrativa estratégica, recurso permitido pela liberdade criativa do género. Dessa forma, o esquema
argumentativo se desenvolve, novamente, em torno de um dilema: regime monarquico OU regime
republicano? Este segundo esquema se estrutura em trés movimentos: no primeiro, o narrador assume
posicionamento favoravel & Monarquia (mas o faz por meio de uma argumentagdo frouxa e sem énfase); no
segundo, o autor implicito atribui ao personagem-interlocutor um posicionamento categoricamente favoravel
a Republica e, no terceiro, este mesmo autor-implicito atribui ao opositor a palavra final, produzindo uma
“orientacdo argumentativa” favoravel a Republica.

Neste sentido, podemos eshocar a primeira conclusdo parcial, isto é, referente a nocdo de esquema
argumentativo presente na cronica: se enquanto o primeiro esquema (tema da aboli¢ao) esta construido sobre
uma estrutura prototipicamente argumentativa, isto é, a apresentacdo de um dilema (ou questdo), segue-se
um encadeamento l6gico e progressivo de argumentos a fim de se eliminar uma das possiveis respostas em
favor de uma Unica solucdo viavel para dilema, o segundo esquema argumentativo (tema da mudanca de
regime) esta construido sobre uma estrutura narrativa da ordem do verossimil, de natureza ficcional e,
portanto, dependente do género discursivo ao qual se vincula, neste caso, uma cronica jornalistica, cujo estilo
correspondente prevé a utilizagdo de recursos literarios como a cria¢do de personagens e situacdes ficcionais.
Assim, 0 esquema argumentativo se constroi em fungdo de uma coeréncia estética e formal que ndo dispensa
recursos advindos da arte literaria. Esta primeira conclusdo justifica, de certa forma, a escolha do titulo desta
apresentacdo. Em outras palavras, a argumentacdo da cronica esté relacionada diretamente com o modelo
estético permitido pelo género.

5. A nocédo de “ethos” na cronica: volubilidade do narrador

E no primeiro esquema argumentativo que podemos perceber como se da, discursivamente, a
construcdo do ethos do narrador em funcdo do que é dito por ele de si mesmo, isto é, enquanto “manobra de
apresentacao de si” visando passar determinada imagem ao destinatario (retomando Plantin, 2008, 114).

J& no primeiro paréagrafo 2, o ethos do narrador se apresenta no nivel do enunciado, ou seja, como a
“pessoa tematizada no discurso”, como alguém cuja superioridade de observacdo e andlise sobrepde-se a
todo o resto da populacdo: “Vejam os leitores a diferenca que ha entre um homem de olho alerta, profundo,
sagaz, proprio para remexer 0 mais intimo das consciéncias (eu em suma), e o resto da populacdo”. (ASSIS,
2008, p. 103). No quarto paréagrafo, a manobra de apresentacéo de si se faz sobre um aparente paradoxo: “...
a sagacidade e profundeza de espirito com que Deus quis compensar minha humildade” (ASSIS, 2008, p.
103-104). O sentimento de “humildade” seria incompativel com a apresentacdo que faz de si, desde a
primeira linha do texto, ou seja, a humildade se caracteriza exatamente pelo sentimento de auséncia de
vaidade diante do proprio valor, o que ndo corresponde, em nenhuma medida, ao comportamento arrogante e
imponente do narrador. Apesar do efeito comico, a ironia presente neste paradoxo pode gerar, neste caso,
uma atitude de rejeicdo por parte dos leitores frente ao argumentante e, consequentemente, frente a
conclusdo de sua argumentacao.

2 Os parégrafos da cronica em anexo foram numerados para facilitar a identificaco dos segmentos analisados.
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E importante retomar a argumentacéo do narrador frente ao suposto dilema diante dos dois principios
gue regem a relacdo entre senhores e escravos, a fim de destacar a maneira como foi construida a concluséao
do narrador. ApGs apresentar a sua “opinido racional e os seus fundamentos” (parégrafo quarto), decide-se
por ficar, como em todas as lutas, do lado do vencedor, independente de quem seja, podemos acrescentar,
sejam escravos ou senhores. Assim, contra qualquer principio ético convencional, prefere o lado daquele que
Ihe pode dar mais lucros. Como mencionado acima, tal postura pode gerar uma aversao com relagdo a pessoa
do argumentante e, consequentemente, ao que este defende, neste caso, de que a necessidade de lucros deve
prevalecer ou sobrepor o principio ético. Novamente ha uma oposicdo entre aquilo que é dito e o que é
mostrado ou, em outras palavras, 0 que é dito no plano do enunciado e 0 que é mostrado no plano da
enunciacdo a respeito do ethos do narrador, resultando em um baixo grau de confiabilidade e crenga na
virtude do mesmo.

Assim, como uma segunda conclusdo, também parcial, podemos dizer que o ethos da “pessoa
tematizada no discurso” ndo corresponde ao ethos da “pessoa inferida a partir do discurso”, para usar dois
termos de Plantin. Neste caso, se por um lado o “ethos dito” se mostra como digno de confianga e, portanto,
dono de uma argumentacao racional, precisa e ética: “homem de olho alerta”, “profundo”, cuja humildade
foi compensada por Deus com sagacidade e profundeza de espirito, isto é, merecedor de dons divinos etc;
por outro lado, o “ethos mostrado”, ou inferido no discurso, se apresenta como arrogante, presungoso,
interesseiro e amoral, logo ndo sendo merecedor de crédito ou confiabilidade.

Neste caso, a estratégia do autor implicito também é implicita, ou seja, 0 narrador apresenta uma tese a
qual o autor implicito ndo aprova e, portanto, faz transparecer implicitamente as reais intencdes e o real
carater do narrador.

6. A dramatizagdo da “orientacdo argumentativa” da cronica

Para concluir, passemos para a analise da orientacdo argumentativa da cronica. Para isso,
concentraremos a anélise no segundo esquema argumentativo, que tematiza a mudanga de regime, e
corresponde ao oitavo paragrafo da crénica. Neste ponto, a argumentacéo é dramatizada, isto é, é encenada
por meio do didlogo no qual o personagem criado ocupa o lugar do proponente, ja que, se por um lado ele
inicia a seqliéncia argumentativa e “prop6e” a discussao, por outro o narrador assume um ethos menos ativo
que no primeiro esquema, o que diminui o foco para a a¢do verbal deste Ultimo e valoriza o posicionamento
de seu interlocutor. Vamos utilizar este esquema para ilustrar a Ultima nogdo proposta no inicio, isto é, a de
“orientacdo argumentativa” de Ducrot, porém no nivel da enunciacdo, como reformulado por Plantin, e ndo
mais apenas no nivel do enunciado como queria Ducrot.

De acordo com Plantin, a orientagcdo argumentativa de um enunciado tal como formulado pela Teoria
da Argumentacdo na Lingua, corresponde a “sele¢do operada por esse enunciado sobre os enunciados E2
capazes de sucedé-lo em um discurso gramaticalmente bem construido” (2008, p. 33). Assim, 0 que um
enunciado quer dizer, isto €, sua significacdo, corresponde a conclusdo para o qual ele estd orientado. Para
Plantin, no entanto, a competéncia argumentativa ndo é uma competéncia seméantica da lingua, mas uma
técnica de planejamento lIdgico-discursivo de multiplas dimensdes (hdo so linglistica). Para ele, “o tipo exato
de orientacdo com o qual é preciso se haver deve ser determinado no contexto” (2008, p. 38).

Com base nisto, e voltando para o texto, percebemos que o segundo esquema argumentativo é
introduzido pelo personagem criado no 8° paragrafo, especificamente com a provocagdo: “Aposto que ndo vé
gue anda alguma coisa no ar” (ASSIS, 2008, p. 104). Nesta seqiiéncia, 0 narrador, agora, apresenta-se com
um ethos menos agressivo e até indulgente e tolerante. Ou faz-se de desentendido ou realmente esta mal
informado a respeito do desenrolar dos acontecimentos politicos. Seguramente, ndo se posiciona de maneira
firme e categoérica.

[narrador] _ Mas entdo quem é que esta aqui doido?

[personagem criado] ___ E o senhor; o senhor é que perdeu o pouco juizo que tinha.
Aposto que ndo vé que anda alguma coisa no ar.

____Vejo; creio que € um papagaio.

__Nao, senhor; é uma repudblica. Querem ver que também ndo acredita que esta mudanca
é indispensavel?

____Homem, eu, a respeito de governos estou com Aristoteles, no capitulo dos chapéus. O
melhor chapéu é o que vai bem a cabeca. Este, por ora, ndo vai mal. (ASSIS, 2008, p. 104)
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A estratégia a ser evidenciada aqui é a do autor implicito que, no ato de organizagdo e selecdo de
dados da narrativa, transfere ao personagem a incumbéncia de defender a preméncia da Republica em
detrimento do regime da monarquia que vigorava. E significativo para a producio de uma orientacio
argumentativa da enunciacdo o fato de que este personagem se apresenta por meio do ethos de um sujeito
seguro, afirmativo e capaz de desenvolver um encadeamento argumentativo l6gico e franco, em evidente
oposicdo ao posicionamento cambiante e ambiguo do narrador. Ao avaliar o regime vigente, a monarquia, 0
personagem-argumentante sentencia:

___Vai pessimamente. Esta saindo dos eixos; € preciso que isto seja, sendo com a
monarquia, a0 menos com a republica, aquilo que dizia o Rio-Post de 21 de junho do ano
passado. Vocé sabe alem&o?

___Nao.

Assim, diante da autoridade demonstrada pelo interlocutor do cronista, e a vacilacdo e apagamento
deste ultimo, a composicdo do esquema argumentativo direciona para a conclusdo implicita nos argumentos
do interlocutor de que a repUblica é necesséria e a mudanca de regime deve ser imediata. Além disso, fica a
previsdo de que é “deste Ultimo trono que deve brotar a flor”, isto é, é este serd o Ultimo reinado, o qual ser&
sucedido inevitavelmente pela republica.

____Nao sabe alemao?
E, dizendo-lhe eu outra vez que ndo sabia, ele imitando o médico de Moliere, dispara-me
na cara esta algaravia do diabo:
___ Es durfte leicht zu erweisen sein, dass Brasilien weniger eine Konstitucionelle
Monarchie als eine absolute Oligarchie ist.
____Mas que quer isto dizer?
___Que é deste ultimo trono que deve brotar a flor.
___Queflor?
___As
Boas Noites.

A citacdo em alemdo, dita em tom de enigma, além de explicitar o posicionamento politico do
argumentante, desfavoravel a Monarquia, produz um efeito narrativo de coesdo com o tema do primeiro
esquema argumentativo, isto é, aquele relacionado a escraviddo. O segmento pode ser traduzido nos
seguintes termos: “Seria facil provar que o Brasil é menos uma Monarquia Constitucional que uma
Oligarquia Absoluta” 3. O efeito coesivo mencionado refere-se a uma possivel articulacdo entre a
caracterizacdo do regime politico do Brasil da época como uma oligarquia absoluta e a afirmacdo do
narrador, no primeiro esquema argumentativo, de que ele esta sempre do lado do vencedor, independente de
guestdes éticas. Em termos rasteiros, na perspectiva de uma oligarquia absoluta, a Gltima palavra em todos os
assuntos de interesse publico ou privado pertenceria a oligarquia agraria, no caso brasileiro, ndo sendo
determinadas por um conjunto de normas pré-estabelecidas e validas para todos em igual medida. Assim, o
narrador demonstra pertencer a essa classe, pelo menos na defesa de seus valores, reforcando um efeito
ambiguo entre enunciado e enunciacdo, posicionando-se em funcdo de um ethos que pretende ver
descredencializado.

Reforgcando a orientacdo argumentativa que defende a mudanca de regime, ou seja a argumentacao
construida no plano da enunciagdo, o narrador ndo retoma o foco narrativo deixando a Ultima palavra ao
personagem-interlocutor, a partir da qual o leitor poderd dar uma continuidade discursiva e avaliativa. Esta
opcao narrativa é relevante como estratégia se levarmos em conta que o fechamento de todas as crénicas da
série Bons Dias! é feito por meio dos Boas Noites, expressdo que, inclusive, era tomada como o pseudénimo
do cronista na época e, ainda hoje, por alguns estudiosos da obra. Nesta cronica, o personagem-interlocutor
toma o lugar do narrador-cronista ao se despedir; ou apenas para assumir a Ultima consideracdo, ou como
fruto de mais uma estratégia do autor implicito para imiscuir sua prdpria personalidade, e portanto seu
posicionamento, ao do narrador, harmonizando, assim, o plano do enunciado e o plano da enunciacao.

® Tradugdo livre.
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Consideractes finais

Pretendemos mostrar por meio desta reflexdo, que a abordagem discursiva dos processos
argumentativos pode se valer, de maneira refletida, de noc¢des utilizadas no campo mesmo da teoria da
argumentacdo na lingua e da légica natural. Além disso, entendemos que as estratégias argumentativas estao
estritamente relacionadas com a natureza do género textual em que aparecem, 0 que exige, muitas vezes,
instrucdo em outras &reas de estudo, mais familiarizadas com o género, como é o caso da relacdo da cronica
com técnicas narrativas proprias da literatura.
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GAZETA DE NOTICIAS - RIO DE JANEIRO

BONS DIAS
11 de maio de 1888

1. Vejam os leitores a diferenca que hd entre um
homem de olho alerta, profundo, sagaz, proprio para
remexer 0 mais intimo das consciéncias (eu em suma),
e o resto da populagéo.

2. Toda a gente contempla a procissdao na rua, as
bandas e bandeiras, o alvorogo, o tumulto, e aplaude
ou censura, segundo é abolicionista ou outra cousa;
mas ninguém da a razdo desta cousa ou daquela
cousa; ninguém arrancou aos fatos uma significacéo,
e, depois, uma opinido. Creio que fiz um verso.

3. Eu, pela minha parte ndo tinha parecer. N&o era por
indiferenga: é que me custava a achar uma opinido.
Alguém me disse que isto vinha de que certas pessoas
tinham duas e trés, e que naturalmente esta injusta
acumulacdo trazia a miséria de muitos; pelo que, era
preciso fazer uma grande revolucdo econdmica, etc.
Compreendi que era um socialista que me falava, e
mandei-o a fava. Foi outro verso, mas vi-me livre de
um amolador. Quantas vezes me ndo acontece 0
contrério!

4. Ndo foi o ato das alforrias em massa dos ultimos
dias, essas alforrias incondicionais, que vém cair
como estrelas no meio da discusséo da lei da abolicéo.
Né&o foi; porque esses atos sdo de pura vontade, sem a
menor explicacdo. L& que eu gosto da liberdade, é
certo; mas o principio da propriedade ndo é menos
legitimo. Qual deles escolheria? Vivia assim, como
uma peteca (salvo seja), entre as duas opinides, até
que a sagacidade e profundeza de espirito com que
Deus quis compensar a minha humildade, me indicou
a opinido racional e os seus fundamentos.

5. Ndo é novidade para ninguém, que 0S escravos
fugidos, em Campos, eram alugados. Em Ouro Preto
fez-se a mesma cousa, mas por um modo mais
particular. Estavam ali muitos escravos fugidos.
Escravos, isto €, individuos que, pela legislacdo em
vigor, eram obrigados a servir a uma pessoa; e
fugidos, isto é, que se haviam subtraido ao poder do
senhor, contra as disposicdes legais. Esses escravos
fugidos ndo tinham ocupagdo; la veio, porém, um dia
em que acharam salario, e parece que bom salario.

6. Quem os contratou? Quem é que foi a Ouro Preto
contratar comesses escravos fugidos aos fazendeiros
A, B, C? Foram os fazendeiros D, E, F. Estes é que

safram a contratar com aqueles escravos de outros
colegas, e 0s levaram consigo para as suas rogas.

7. N&o quis saber mais nada; desde que os
interessados rompiam assim a solidariedade do direito
comum, é que a questdo passava a ser de simples luta
pela vida, e eu, em todas as lutas, estou sempre do
lado do vencedor. Ndo digo que este procedimento
seja original, mas ¢ lucrativo. Alguns ndo me
compreenderam (porque ha muito burro neste
mundo); alguém chegou a dizer-me que aqueles
fazendeiros fizeram aquilo, ndo porgue ndo vissem
que trabalhavam contra a prépria causa, mas para
pegar uma peca ao Clapp.

8. Sim, senhor. Saiba que o Clapp tinha o plano
feito de ir a Ouro Preto pegar o0s tais escravos e
restitui-los aos senhores, dando-lhes ainda uma
pequena indenizacdo do seu bolsinho, e pagando ele
mesmo a sua passagem de estrada de ferro. Foi por
isso que...

____Mas entdo quem é que esta aqui doido?

____E o senhor; o senhor é que perdeu o pouco juizo
que tinha. Aposto que ndo vé que anda alguma coisa
no ar.

___Vejo; creio que é um papagaio.

___Nao, senhor; € uma republica. Querem ver que
também ndo acredita que esta mudanca é
indispensavel?

___ Homem, eu, a respeito de governos estou com
Aristoteles, no capitulo dos chapéus. O melhor chapéu
é 0 que vai bem a cabeca. Este, por ora, ndo vai mal.
___ Vai pessimamente. Estd saindo dos eixos; é
preciso que isto seja, sendo com a monarquia, ao
menos com a republica, aquilo que dizia o Rio-Post de
21 de junho do ano passado. VVocé sabe alem&o?
___Nao.

____N&o sabe aleméo?

___E, dizendo-lhe eu outra vez que ndo sabia, ele
imitando o médico de Moliere, dispara-me na cara
esta algaravia do diabo:

____Es drfte leicht zu erweisen sein, dass Brasilien
weniger eine Konstitucionelle Monarchie als eine
absolute Oligarchie ist.

____Mas que quer isto dizer?

____Que é deste ultimo trono que deve brotar a flor.
___ Queflor?

___As

Boas Noites.
(Machado de Assis)





